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Two up bola hazardna hra australskych zlatokopov. Do vzduchu vy-
hadzovali dve mince a prijimali stavky, ¢i padnd dve hlavy, dva orly
alebo ich kombindcia. Vdcsina stavok, ktoré uzatvaraji protagonisti
tejto knihy, pripomina ,,Two up”. Mozno pri ¢itani budete mat pocit,
Ze svet je velké kasino. Chvile, ked sa mince vznasaji vo vzduchu,
nds vsak tiez nitia spolu s Fedorom Galom a Eugenom Gindlom roz-
myslat, ako to vlastne so svetom vyzera.



Nad cestou E. a F. do Indie

Ked mi Fedor poslal niekolko e-mailov, ktoré si zacali s Eugenom pisat po
navrate z Indie, bol som v pomykove. Co to ma byt? Pingpong, achova par-
tia s riskantnym gambitovym otvorenim, wrestling, ruleta? Nevytiahnu ti
dvaja nakoniecaj Sable? Preco tolko dramatickosti, preco tolko silnych slov?
Ved Eugen a Fedor sa vydali vo februari a marci 2005 do Indie, aby cestovali,
zhovdrali sa s ludmi, pozerali sa okolo seba, popijali miestne moky, fajcili
a rozjimali o Zivote a smrti. Aspon tak som si to predstavoval vo chvilach,
ked cestu planovali a ked Eugen vyhldsil svoje pamatné , Mali by sme spisat
poslednd volu, ak by sa jeden z nds nevratil. Ved sme uz starsi ludia.”

V lietadle smer Dilli vSak stacila jedind (nevinnd?) Eugenova poznamka
o smutnej dlohe bielej civilizacie v dejinach, aby sa indicky scenar zmenil.
Vysledkom je kniha e-mailov, alebo ak chcete internetovych listov, ktora
nie je o Indii v prvom pldne. Skor je to urputnd, ale poctiva snaha dvoch
priatelov pod vplyvom tohto putovania diagnostikovat stav sveta, ktory sa
jednému zda byt kriticky, druhému normdlny. Jeden vdsnivo argumentuje
¢islami aj ndazormi autorit, druhy, rovnako vdsnivo, najma silou svojej osob-
nosti. Jeden veri, Ze existujd cesty, ako veci globalne zmenit k lepSiemu,
druhy dprimne pochybuje, ¢i sa to dd, dokonca pred nimi varuje.

Eugen a Fedor vidia svet tak rozdielne, ako je to len mozné. Napriek tomu,
Ze s priatelia a Ze v kritickych chvilach stali vedla seba. V ¢asoch zama-
tovej revolicie bol Fedor $éfom Verejnosti proti nasiliu, Eugen viedol prvé
slobodné ponovembrové noviny, Verejnost. TakzZe, o sa zmenilo za tych
uplynulych 17 rokov? Jednou z odpovedi moze byt aj nasledujica kniha.

Michal A¢, marec 2006



Prvy list, v ktorom sa Eugen pokisi o nemozné. Chce
strué¢ne osvetlit smutnd dlohu bielej civilizdcie

v dejinach, a pouZzije na to aj Kiplingove verSe a citdty
z diskusie v Slovenskej televizii.

Ahoj, Fedor,

pred ¢asom som kipil v antikvariate knizocku Kiplingovych bas-
niciek (Pisné muzu), ktord vydali v roku 1947 v Prahe. Je to vyber
Kiplingovej poézie z rokov 1885 az 1932. Tento vari najrenomova-
nejsi autor z celej palety tych, ¢o sa pokisali s velkym literarnym
talentom reflektovat imperialistickd epochu anglickych dejin, si-
stredeny najma na Indiu, pisal popri préze, esejach a cestopisnych
reportdzach aj poéziu. Knizocku ¢eského vyberu mam uz dévno,
v€era sa mi dostala ndhodou do rik. Nadabil som v nej aj na basen,
ktord som sa s pomocou ¢eského prekladu pokisil prelozit. Ked
siju precitas, zistis, Ze ide o pozoruhodni reflexiu témy, o ktorej
sme sa pocas nasej cesty najviac hadali.

Kolénie vo volakedajSom zmysle slova uz neexistuji, tato cast
expanzie bielej civilizcie v§ak podnes nebola objektivne spraco-
vana ani uzavretd. O jej désledkoch na hospodarstva kolonizova-
nych krajin, ¢i o tom, ako sa kolonializmus nendpadne zmenil na
ovela produktivnejsi neokolonializmus ani nehovoriac, hoci coraz
viac autorov, ktorinie si a nikdy nebolilavi¢iarmi, zverejiiuje pozo-
ruhodné prace o fenoméne aktudlnej, z pohladu oby¢ajnych smr-
telnikov takmer virtudlnej, podobe globdlneho neokolonializmu.
Zial, v najvplyvnejsich médiach, s vynimkou stanic ako je Spek-
trum, ale aj Channel 4 v BBC, sa o tom vela nehovori. Naopak: do
omrzenia sa omielaju stereotypy ako: ,mézu byt radi, zZe ich aspon
trochu scivilizovali”; ,bez belochov by eSte nezliezli zo stromov”...
Minuly tyzden som sledoval reldciu Pod lampou na slovenskej
jednotke, ktorej témou bola ,vojna“. Kazdy md prdvo na nazor,
ale od verejnopravnej televizie by ¢lovek oc¢akdval, Ze ked niekto
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vramci diskusie vyslovinazor, ktory je, ¢iuz zamerne, alebo z ne-
vedomosti bludom, ndjde sa v kruhu diskutujtcich niekto, kto ho
poopravi a fakty uvedie na spravnu mieru. Z vyrokov, ktoré ma
nastvali, spomeniem iba jeden: Roman Joch v rdmci segmentu
0 ,nenasilnom odpore a pacifizme” bohorovne vyhlasil, ze ,keby
Gandhi zneuzival svoje triky(!) proti menej kultivovanej civili-
zacii ako boli dZzentlmenski Briti, tak by ho zabili a nemohol by
sposobovat rozvrat!”

Pritom: Gdndhi iba v britskych vazniciach (sedel aj v Juznej Afrike)
stravil sedem rokov a podla mnia ho nezlikvidovaliiba preto, lebo uz
bol v celom svete taky slavny a taky obdivovany, Ze sa jednoducho
neodvazili. Joch akoby nevedel o bezpocte rebélii, vzbir i povsta-
ni, ktoré Briti utopili v krvi... Ako by nikdy nepocul o tom, ako sa
miliény Indov, Gicastnikov hnutia nenasilného odporu, dali pali-
cami policajtov a vojakov bez odporu masakrovat a privadzali tak
Britov do ztfalstva... Ako by nebral do Gvahy fakt, potvrdzovany aj
dnesnymi anglickymi ekonémami, Ze kapital odsavany tristo rokov
najma z Indie, kapital, ktory sa stal generatorom technologickej re-
volicie, rozvoja, podhubim rozvijajicej sa demokracie v zapadnej
Eurépe a umoznil aj Velkej Britanii stat sa impériom, je overitelnym
faktom, nie marxistickym bludom... Joch naozaj nikdy nepocho-
pi, Ze Gandhimu sa podaril zdzrak: primat ludi velkej zbedacenej
krajiny, rozdelenych do mnozstva etnik, ndboZenstiev a kast prijat
a udrzat si najdolezitejsiu identitu, identitu obéanov Indickej re-
publiky a bez ozbrojeného boja prinitit Impérium, aby vyctvalo...
Bol Gandhi jednou z najvacsich postav 20. storocia, alebo nebol? Je
jeho stratégia inSpirativnou aj dnes? Mozno stratégiu nenasilného
odporu oznacit za triky, zbabelost a pacifizmus?

Nie st ludia, ktori takto znevazuji Gandhiho, iba propagandista-
mina klucik?

Korunu vsetkému nasadil Zalesak, ktory dodal, Ze nezavislost In-
die skoncila krvavym kipelom, pretoze hinduisti a moslimovia sa



zacali navzajom vrazdit!!! Ani ZaleSak nevie, Ze cenou, ktord mu-
sela India za nezavislost zaplatit, bolo jej rozdelenie? Briti vedeli,
Zenezavisld India bude protiimperialisticka, takZe nastojili, Ze bez
rozdelenia Radzu na Indiu a Pakistan (presnejsie dva Pakistany -
vychodny a zapadny) nebudi o nezavislosti rokovat (precitaj si kni-
hu anglickych autorov Lapierre/Collins - Svoboda pfijde o ptilnoci).
Gandhiho sihlas s rozdelenim bol vynitenym kompromisom, zo
strany Britov presadzovanym za kazdi cenu. Kto vSak v tolerantnej
Indii vyvolal masaker medzi hinduistami a moslimami? Iba fanati-
ci na oboch stranach, ktori pocas presidlovania miliénov rozpttali
vasne? Alebo tragické rozbroje podnecovala aj inda sila...?

Ale k meritu veci. Coraz ¢astejsie sme vystavovani takejto boha-
pustej manipulacii a ¢oraz menej sa dokdZeme proti nej Géinne
branit. Je to naozaj prirodzeny proces, alebo...? Cui bono? Tu pred-
beZne konéim. Precitaj si basnic¢ku a ked sa stretneme, mézeme,
ak budes mat chut, dalej diskutovat...

Rudyard Kipling: Spev belochov

Tu je td casa - pije z nej biely muz

ked napravit chce svet, topiaci sa v zle;
aj druhd je tu ¢asa; na jej dne

zlo starého sveta tlie.

Wypili sme ¢asu, ti casu horticu

a sadlinu sme vyklopili z nej.

BlaZenym bude svet, ak biely muz

na zajtrajsok belossky si pripije.

To je ten krok - tak krdca biely muz,
ked cudziu zem ocistit chce.

Pod nohou kov, nad hlavou blesk

a navékol - len hlbiny a pasce.
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Tou cestou isli sme, do vlhka a btrok,
svojich hviezd videli sme jagot.
BlaZeny je svet, ked duni po riom krok
zovretych beloSskych radov.

Tak prisaha znie, ked biely muz

v dalekych krajoch stavia svoj dom:
»Slobodu pre nds, slobodu pre nds rod -
a vojnu domorodcom!”

Slovo sme splnili: prisahu nasu poznd
pobitych jundkov splin!

BlaZeny je svet, ked beloch opdt raz
prisahu premenil na cin.

P. S.: Iste si si v§imol, Ze Kiplingova storocna basen je dnes este
aktudlnejsia ako v obdobi, ked ju pisal. Bez ostna trpkej irénie,
namierenej do vlastnych radov, by bola takmer fasizoidna.

Trvam na mojej téze o smutnej tilohe bielej civilizacie... Tento svet
jetaky, aky je, preto, lebo bol takto bielymivymodelovany a z vole
bielych hegeménov je v takomto stave aj udrziavany. Preéitaj sije-
den z poslednych ¢lankov Kissingera, ktory okrem iného tvrdi: , Je
najvyssi cas spravodlivejsie usporiadat svet... Z volného obchodu
by mali rovnako profitovat vSetci.” A ja saiba zopakujem: ,Ak bie-
la civilizacia dnes, ked este moze konat z pozicie sily, nezacne
velkoryso”, uvazlivo, spravodlivo, step by step reformovat svet,
dostane sa uz ¢o nevidiet na pokraj katastrofy. Dnes si eSte mé-
Zeme zabezpeéit podmienky na sporiadany tistup. Ustup s mi-
nimdlnymi stratami... 0 tridsat rokov uz bude neskoro.”

EG
V Bratislave 5. maja 2005



Druhy list. Fedor sa disciplinovane drziindického
zadania a piSe o déstojnosti. Polemika o Glohe bielej
civilizdcie sa vSak uz rozhorieva.

Ahoj, Eugen,

povedali sme si, Ze budeme postupne preberat témy, ktoré sa vzta-
hujd k nasSim diskusidm cestou po Indii. Ako prvid sme si zadali
tému dostojnosti. Drzim sa teda zadania a nakoniec pripisujem aj
poznamku k Tvojej tivahe ad. historicka vina a zodpovednost bie-
lej rasy.

TakZe o déstojnosti, Eugen - a aby to bolo ostrejsie - o strate déstoj-
nosti. Bude to zrejme situdcia, ked sa ¢lovek zlomi: pre kus jedla, zo
strachu o blizkych, bezpeénost a holy zivot..., kariéru, profit, isto-
ty. Ind je, samozrejme, strata dostojnosti pre holy Zivot, svoj alebo
blizkych, ind pre kariéru alebo peniaze. Mal som v Zivote §tastie.
Nikdy som nebol vystaveny situdcii, Ze som si mohol vykipit Zivot
za dostojnost. Dost ¢asto som vSak bol svedkom situdacie, ked ludia
vymenili kus svojej dostojnosti za kus kariéry, za peniaze, nejakd
td vyhodu. A vlastne aj ja sam som parkrat obstal dost mizerne.
Pisat natito tému teda mdézem dvojako: 1) moralizovat o tom, ako
jekdesikymsiponizovana ludska déstojnost a ¢o s tym treba spra-
vit, 2) spytovat vlastné spravanie a svedomie. Druhy pristup mi
pripada nielen sympatickejsi, ale predovSetkym dprimnejsi.
Sprévanie a svedomie. Tieto dve slovicka st s déstojnostou bez-
prostredne spojené, aj ked slovo svedomie by si mozno zaslizilo
samostatni diskusiu. Spravam sa v siilade so svojim svedomim aj
pod tlakom vonkajsich okolnosti? Ak dno, ostava moja dostojnost
neporusend. Viem si vSak, samozrejme, predstavit aj tlak enorm-
ny. Tlak, pod ktorym obetujem déstojnost. Zachrdnil som tym sebe
alebo niekomu Zivot? Ak ano, da sa to ospravedlnit.

Vseobecné diskusie vSak prebiehaji inak: ,Bohati ponizuju (obe-
raju o ddstojnost) chudobnych, mocni slabych, Sever Juh, rozvi-

FEDOR GAL
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nuté krajiny Zapadu rozvojové krajiny” a podobne. Takéto Speku-
lacie nemdm rad z principu, a to minimdalne z troch dévodov: 1)
bohatstvo nie je dosledok kriminalneho spravania, rovnako ako
sila (moc), 2) oboje (bohatstvo aj moc) je ,distribuované” priere-
zovo cez spolocenstva, spoloc¢nosti, kultdry a civilizdcie a 3) tato
distribicia je cyklicka - Ziadne spolocenstvo, spoloénost, kulti-
13, civilizacia nie je bohatd a mocnd naveky. A oboje ma svoj pévod
v potencii (spolocenstva, spoloénosti, kultiry, civilizacie). Ta nie
je aniukradnutd, ani Bohom darovana - je vysledkom tsilia a kre-
ativity. V konecnom désledku z tohto tsilia a kreativity profituji
vsetci.

Vratim sa teda k sebe a k situdcii ,tu a teraz”. Zijeme a Zijem v pod-
mienkach, ktoré sa z globalneho hladiska nedaji oznacit inak, nez
ako blahobytné. Ludia sa neldmu pre kus jedla, zo strachu o holy
zivot. Pre kariéru a profit vSak dokazu obetovat vselico - dostoj-
nost bez mrknutia. Odkial to viem? Uvediem jediny priklad: za ko-
munizmu sme chodili k volebnym urndm vsetci (presnejsie 99,9 %
- vratane mna). A pocnic 60-tymi rokmi to uz naozaj nebolo zo
strachu o holy Zivot, ¢i kus Zvanca. Niektori diskutéri hovoria, Ze
to bolo kvdli prezitiu, kvoli detom, aby mohli studovat a podobne.
No tak dobre, pre toto vsetko sme obetovali dostojnost.

Ten rezim nds teda zbavil doéstojnosti. Existuje dvojaké vysvetle-
nie: 1) dostojnost je poriadna kurva, alebo 2) velmi, velmi, tzky
profil. Alebo plati oboje sicasne - ak zahrmi, az na niekol'ko vyni-
miek, zahodime ddstojnost a utekame kade lahSie. A ked uz sme
v bezpeci, sadneme si s priatelmina kus reci. Dostane sa pritom aj
na doéstojnost Indov, ktorych o fiu pripravili anglicki kolonizatori,
dostojnost Iracanov, ktorych o nu pripravila protisaddamovska
koalicia ... aZ po dostojnost Tretieho sveta, o ktord ho pripravila
biela rasa.

Zhrnuté a podciarknuté: dostojnost je stucast charakteru toho
ktorého konkrétneho ¢loveka a prejavuje sa cez jeho spravanie (do



svedomia mu nik nevidi). A charakterny ¢lovek sa sprava tak, ze
nestrpi, aby sa v priestore jeho moznosti ubliZovalo ludom. Pomé-
Ze — v mene svojho svedomia a svojej vlastnej dostojnosti. Ak mu
tonevadivpriestore jeho moznosti, ale kdesi vnedohladne, netre-
baho brat vazne. Ak mu to prekaza v priestore jeho moznosti a ko-
nd, modze potom svoj zrak upriet aj za hranice svojich aktualnych
moznosti. AmdZe podpisovat peticie, posielat peniaze na humani-
tarne Gcely, moze si dokonca na dialku adoptovat hladujtce dieta,
alebo rovno vycestovat do biednych oblasti a prilozZit ruku k dielu
priamo na mieste. Tak.

A teraz k Tvojmu textu. Vynechajme ndzory Romana Jocha a To-
masa ZaleSaka, naozaj st extrémne, ak nie hltipe. Nemusime azda
diskutovat ani o tom, Ze dejiny Indie pred anglickou kolonizaciou
st - rovnako ako napriklad dejiny Eurépy - dejinami konfliktov,
prelievania krvi, vzniku a zaniku impérii. Modernita (najmd tech-
nologicky rozvoj) a globalizacia dali tomuto pohybu dynamiku
sprevadzandu aj tym, o om pises. Ano, priciny a désledky sa htada-
ju podnes. A ja za seba iba zopakujem, ¢o som hovoril pocas nasej
indickej cesty: Ak ma zodpovednost za takéto a podobné katastro-
fyvziat na seba tzv. ,biela civilizdcia” a zacat ich napravat z pozi-
cie sily (ako pises) s cielom ,velkoryso, uvazlivo, spravodlivo, step
by step reformovat svet”, dostane sa svet ¢o nevidiet na pokraj
katastrofy. V globalizovanom svete si takéto naroky totiz nemo-
Ze robit jedna jedina civilizacia, ale iba civilizacie dohromady vo
vzajomnej kooperacii. Napokon, to ¢omu Ty hovoris ,civilizacia
bieleho muza”“, sa uz stalo pestrofarebnou civilizaciou.

Fedor Gal
Praha 9. mdj 2005
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Treti list. Eugen opravuje Fedorove tézy o déstojnosti
a rozvija svoje - o slobode, rovnopravnosti, newspeaku
a vizidach budicnosti. Biela civilizacia dostdva dalsi
Gder.

Fedor,

predovsetkym: ,, dostojnost”, zrafiovandy, zranend, ubitd, stratend,
obnovend ¢i podopretd, jedno z kltiéovych slov nasho dialégu, ne-
povazujem za prvy, ale za jednu z poslednych tém. Preco? Treba si
najprv yjasnit, v akom svete Zijeme, kto je jeho architektom... My,
dedicia antickej a judeokrestanskej civilizcie sme dlho Zili v pre-
svedéeni (mozZno iba v ildzii), ze dejiny sa hybu (sprava dolava?)
smerom k ¢oraz vdésej slobode a rovnopravnosti ¢loveka... Kristus
zrovnopravnil ¢loveka pred Bohom, burzodzne revolicie pred zdko-
nom, socialistické ho chceli oslobodit aj od osudovej determinacie
povodu, zdedenych privilégii a pefiazi... Dat kazdému rovnakd San-
cu. Tento experiment uviazol v internacionalizovanom komunis-
tickom rovnostdarstve, ktoré zahubilo nielen invenciu, ale napokon
3j slobodu a rovnost Sanci. Etcetera... Tato etapa zrovnopravnenia
bude mat podla v§etkého v 21. storoéi reparat. Ludia siju vynitia...
Postkomunisticky NEOliberalizmus degraduje ¢loveka z tvorcu
hodnét na surovinu, ktorej cenu urcuje dopyt na trhu. Koho Vel-
ky brat McWorld momentdlne nepotrebuje, dostdva sa na vonkajsi
okraj brutdlnej odstredivky, az z nej napokon vypadne. Sociolégo-
via zaéinajd hovorit o nepotrebnych, odstredenych, marginalizo-
vanych ludoch (narodoch, statoch...) Ludoch ponizenych, ludoch
so zranenou ddstojnostou... Jeich ¢oraz viac. Uz aj v Eurépe. 0 In-
dii ani nehovoriac: tam maji pravidelny prijem sotva dvaja z de-
siatich dospelych... Pricom: Sestinu zamestnanych tvoria deti;
pricom: 80 percent z tych zamestnanych tvoria riks$iari a polno-
hospoddrski nadennici. Vo vacsine africkych Statov, v Afganista-
ne, vLaose a Kambodzi (mohol by som pokracovat), je situdcia este



horsia. A ¢uduyj sa svete: India sa neboji budicnosti. Na rozdiel od
nas. Najnovsie hlasame, Ze akykolvek projekt budicnosti, ¢iuzvo
forme vizie, dlhodobej progndzy, o utépidch ani nehovoriac, je iba
bliznenim bohorovnych socidlnych inzinierov, hoci je jasné, Ze
bez predstavy ¢i aspon bez sna o budicnosti sa spolo¢nost vzdava
cenného socidlneho kapitalu - nadeje, dévery v budicnost, ktoré
davaji nasej existencii zmysel a mobilizuji obyc¢ajnych smrtelni-
kov. Nie je toto pstrosia politika? Nie je to fatalizmus? Nie st to
obavy z dosledkov extrapoldcie bezuzdného spravania?

Ale k veci: som presvedceny, ze energia zranenej ludskej dostoj-
nosti je deStruktivna, Ze je zdrodkom masovej nespokojnosti,
zivelnych i organizovanych protestov, rebélii, vzbir, povstani,
geril, vojen v lokalnych, regiondlnych i globdlnych kulisach.
Odpovedou na tieto nepokoje bude uz skory navrat archaickych
iinovovanych lavicovych rezimov, ale aj brutdlnych pravicovych
diktatdr. Tento proces je v plnom pride... (Proces restauracie pod-
mienok, ktoré zrodili komunizmus i fasizmus!) A ti, ¢o st za tento
trend zodpovedni, sa spravajd, akoby sa nechumelilo. Fatalistic-
ky... Tancujud a zastrajaji sa na palube lode, do ktorej uz tecie.
Teda dostojnost, najskor bez privlastkov. Nestihlasim s tvojou de-
finiciou doéstojnosti. Zda sa mi, ze si ju myli$ s tym, co obsahuje
slovo Gest (nie cnost, pretoze cnosti méze mat kazdy viac, cnost
md plurdl, ale est je iba jedna), éi synonymum cti - honor. Cest
(obsah tohto slova ma v kazdej kultire iny rejting) mozes stratit
necestnym, podlym spravanim, zbabelostou, hoci mézu ta o fiu
pripravit aj ini: UPN krivijm obvinenim, Zena tym, Ze ti verejne
zahyba, atakdalej...

Dostojnost ma pridych transcendentna. Déstojnost je sticastou
(ochrannym obalom?) kazdej rozumom vybavenej bytosti, kto-
rou nds obdaril stvoritel, ¢i uz to bol boh alebo evolicia. S dos-
tojnostou sa rodime, dostojnost dedime, dostojnost mézeme na-
dobudniit v rodine; déstojnost je fundamentalnou prisadou nasej
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ludskej integrity... Ddstojnost je imanentnou, transcendentnou
sticastou vedomia bytosti, ktord nazyvame Homo sapiens sapiens.
Déstojnost (the dignity; die Wiirdigkeit) je cosi ako sebaticta... Se-
batcta zakorenena v pocite (istote?), Ze si ako ¢lovek, pozemstan,
napriek genetickej jedineénosti, rovny medzi rovnymi, Ze si (ak
veri§) dietkom bozim, ktoré stvoritel stvoril na svoj obraz, dal ti
tieisté Sance ako inym dietkam...

0 dostojnost sa nemozes pripravit sam, mozu ta o nu pripravit iba
ini... Ti, ¢o ta zaznavaju, ponizuji, degradujd, marginalizujd, ne-
spravodlivo s tebou nakladajui, zosmie$nuju ta, ¢i pachaji na tebe
krivdy a nitia ta naplno ,vychutnat” svoju bezmocnost... Jednot-
livci, korpordcie, rezimy... TivSetcita mézu pripravit o déstojnost.
Nielen ked ta printitia plazit sa a prosikat o milost pre seba, ¢ipre
niekoho blizkeho... Najma vtedy, ked ta v ,rdmci pravidiel hry”
Coraz brutdlnejsieho, darvinisticky selektivneho virtudlneho lu-
naparku pripravia o status quo Zivitela rodiny; ked ta prinitia zi-
vorit, pretoZe musis$ prijat podmienky vyhodné iba pre nich; ked
ta premyslene, casto za tvoje vlastné peniaze ohlupuji, ked ta
pripravuju o legitimne, osved¢ené nastroje ob¢ianskej sebaobra-
ny: o odbory, verejnopravne média, ked rafinovane podvazuji
a spochybniuji akénost tretieho sektora, ked pomocou kampani
zahanaju kritickych intelektudlov do hlbokého spolocenského
podpalubia... Apropos: tvoju tézu o rozlicne nastavenych prahoch
dostojnosti beriem... Naozaj sme aj v tomto ohlade na rézny sp6-
sob, geneticky, civiliza¢ne ¢i socidlne determinovani.
Moralizovat, ¢i spytovat vlastné svedomie a spravanie? Sympatickej-
§ia tipripadd druha mozZnost... Vporiadku... Ja sivSak myslim, Ze
takto postavena dilema mad pStrosi chvost... PredovSetkym: nazor,
podoprety faktami, nevytrhnuty zo sivislosti, reflektujici sku-
toc¢nost nie je moralizovanim, ale vyjadrenim postoja. Ten, kto
naozaj spytuje svoje svedomie a konanie, nemoéze (aj ked financuje
filantropické aktivity) nasadit si konské klapky a nereagovat aj



na to, o sa deje v inych krajinach sugestivne sa globalizujticeho
sveta. (Priklad, nie najstastnejsi, uznavam, kapitalovy eskamotér
Soros.) Prax nds uci, Ze neraz (aky to paradox!) spontanny, dobre
organizovany, nadnarodne medializovany protest pritlaci poli-
tikov, aby zareagovali... 0 vyzname verejne prejavenej solidarity
ani nehovoriac. Zijeme na jednej planéte; nasa primarna identita
je Pozemstan, prekrocili sme prah globdlnej éry, takze eSte raz...
Aj toto je, popri aktivitach v dosahu nasej lokalnej gravitacie, na-
Sou povinnostou, prinajmensom v polohe informovat sa, hodnotit,
zaujimat stanovisko, besedovat o tom, pisat o tom...

Ktomuto sa vramci dal$ich tém eSte vratime...

Jadrom, ¢i presnejsie, vychodiskom nasho dialégu, by vSak mal
byt skandalézny newspeak, toto roztriisené omielanie polopravd,
1zi a prostoduchych mantier z cynického katechizmu. Najma ten
z dielne neoliberalov a neokonzervativcov, ktory rafinovane kom-
primuje ideolégiu na slogany, pasuje ich do médii, do verejného
zivota, do §kol rovnako désledne (ale ticelnejsie), ako to robili
komunisti. Toto ohlupovanie infikuje mozgy zjednodusenym, jed-
nostrannym vnimanim sveta. Ak si aj cast intelektualov zaéina
osvojovat slovnik potulnych i televiznych kazatelov, ktoriv coraz
zlozZitejSom svete smelo a lahostajne omielaju slogany, naliepaji
etikety a s majitelmi inych, alternativnych nazorov odmietaji
diskutovat, pretoZe ich povazuji bud za hlupakov, alebo, ¢o je
horsie, za nepriatelov, potom treba bubnovat na poplach.
Zacitujem teraz z tvojej depese, kde letmo nacrtavas a parafrazu-
jes§ obsah diskusii, akoby si sledoval celkom iné ako ja: ,Bohatipo-
niZuju (oberajii o déstojnost) chudobnych, mocni slabych, Sever Juh,
Zdpad rozvojové krajiny... Nemdm takéto spekuldcie rdd...” Podla
mnaide o zautomatizovani formu newspeaku, ukrytého v sarkas-
tickej parafraze zjednodusenych klisé.

Reagujem: nikdy som netvrdil, Ze vSetko bohatstvo je plodom
krimindlneho spravania. Tvrdim iba, Ze vacsia cast dnes produ-
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kovaného bohatstva vznikd v désledku nespravodlivo vyladenej
globdlnej ekonomiky, ktora ¢oraz viac zvyhodiiuje mensinu (naj-
ma bielych) a ozobracuje druhych (najma treti svet). O postupnej
mafianizdcii, teda kriminalizacii ekonomiky ani nehovoriac...
Prikladov je barskolko... Uvadzam iba tie, ktoré som nasiel v naj-
cerstvejsich novinach, leziacich pri mojej posteli.

1) Medzinarodny menovy fond a Svetova banka prinitili Gha-
nu, aby liberalizovala svoj trh s polnohospodarskymi plodina-
mi. Ghanu vzapati zasypala lavina lacnej ryZe. Odkial? Najma
z USA, Japonska a EU, kde iba v roku 2002 subvencovali svojich
pestovatelov ryze sumou 16 miliard dolarov! V roku 2003 vra-
zili Ameriéania (§tat) do svojich pestovatelov ryze v Arkansase
1,35 miliardy dolarov. Ich zisk z vyvezenej, nekorektne zlacne-
nej ryze bol 1,7 miliard. Podiel subvencie na zisku: 72 percent!!
V Ghane pestovatelia ryZe skrachovali. Nedokazali konkuro-
vat... Eufemisticky sa takéto poc¢inanie da nazvat diskrimina-
ciou. V skutocnosti ide o pokrytecky hospodarsky gangsteriz-
mus... (zdroj: The Guardian)

2) Mexiko, ktoré iba pred $tyrmi rokmi vstiipilo do zény volného
obchodu (USA, Kanada), onedlho (po volbach?) asi z tejto zény
vystipi. Dovod: americké investicie na severe krajiny vytvorili
sice Stvrt miliéna pracovnych miest, ale na juhu krajiny stratilo
schopnost uzivit sa vyse 2 miliény domorodych, zvacsa indidn-
skych farmarov. (zdroj: el Pais)

3) Bush v roku 2004 vytvoril drad Koordinatora pre obnovu
a stabiliziciu. Ulohou iiradu je vytvorit scenare pre obnovu 25
krajin, v ktorych este nie je konflikt a v dohladnom case ani
nebude. Uslachtily dmysel, ale iba na prvy pohlad: donedav-
na museli korporacie a poradenské firmy cakat na vojnu, aby
mali vo vytipovanych krajinach volni ruku. Ako takato obnova
prebieha v krajinach po konflikte? Obnova, ak vébec zacala, je
neobycajne pomald. Zahraniéni poradcovia znaéni ¢éast finan-



cii odéerpavaji na vlastné platy, domorodci masovo prichadza-
ji o pracu. Siri sa korupcia, plytvanie, netransparentnost...
V Iraku, v Afganistane, v Acehu, na Haiti... V krajinach, ktoré
zasiahli cunami, najmd v Acehu a na Ceyléone, sa stovky rybar-
skych dedin nebudd obnovovat. Pozemky pri mori vykupujui
korporacie cestovného ruchu. Pévodnym majitelom pozemkov
vyplacajui na ruku cash. Potom sa musia pratat, aby novi maji-
telia v malebnych zatokach mohli postavit retazce ohviezdicko-
vanych hotelov. Nova stratégia USA umozni podobni , pomoc”
aj bez vojny a katastrof... Tento sposob rozvojovej pomoci ozna-
¢ujui nezavisli experti za prejavy predatorského kapitalizmu, za
bezuzdny, agresivny neokolonializmus. Krajiny, ktoré si po
konflikte, éerpaji 25 percent z celkovej sumy, ktord poskytu-
je Svetova banka, ktora v iilohe financiéra vystriedala OSN. Je
to jeden z najvynosnejsich kSeftov na svete. Za budovanie de-
mokracie sa platia miliardy dolarov, siikromné konzultacné fir-
my majud boom. Ich vynosy za poslednych 5 rokov vzrastli stvor-
nasobne!!! Svetova banka s novym riaditelom Wolfowitzom po-
skytuje vyhody najma zapadnym firmam. (zdroj: Nation)

4) Irak: uz v Indii sme sa z Frontline dozvedeli, ze Wolfowitz, este
v Case, ked bolnamestnikom pre obranu, vypracoval plan privatizacie
irackého ropného priemyslu. Medzi desiatimi vytipovanymi firmami
bolo osem americkych, jedna saudskoamerickd, jedna britska. Aj te-
raz eSte veris, Ze Americania po ,nastoleni demokracie” z Iraku odi-
dubez toho, aby ziskali kontrolu nad irackymi zdrojmiropy? Ja viem,
velmiby sisito Zelal, ale zialbohu... (Zdroj: Frontline; The Nation)

5) Nastrojom neokolonializmu sd aj poziéky. Dlznicke staty dlhy
nedokazu splacat, hoci v dirokoch uz svoje dlhy mnohonasob-
ne splatili. Staty postihnuté cunami splatili dodnes v tirokoch
11-nasobok sumy, ktoru dlhovali v roku 1982!!! Celkovo 880 mi-
lidard americkych doldrov, pricom dlh este nezacali splacat!!! A
pritom: dlh sa spatnasobil!!! Parizskyklub veritelov po katastro-
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fe odmietol dlhy o i len zniZit, o odpusteni ani nehovoriac. Nie
je to dalsia rafinovana pumpa na odsavanie kapitalu z Tretieho
sveta? V koho prospech? Odpoved si daj sam... Mimochodom:
o velkorysej pomoci, ktori financovali prosti obcania z celého
sveta, sme denne ¢itali v novinach... Informacie o cynizme ve-
ritelov v§ak musi$§ hladat drobnohtadom. (Zdroj: Eric Tousaint,
prezident Komisie pre odpustenie dlhov Tretieho sveta.)

6) Takzvany Free Trade (volny obchod) moderuje svetovii ekono-
miku tak, ze povodny vyrobca, ¢i pestovatel/farmar z Tretieho
sveta utfzi za svoj produkt obnos, ktory je ovela nizsi, ako cena,
za ktord jukipispotrebitel na Zapade. Na takomto nepoctivom ob-
chode zarabajtinajma sprostredkovatelia, nadnarodné korporacie.
Jeden priklad za vSetky: kava je po rope druhym najvyznamnejsim
tovarom na svete. Da sa na nej zarobit. Aby bol zisk ¢o najvyssi,
kavy!!!). Po krachu dohody International Coffee Agreement v roku
1989 (garantujicej minimalne ceny kavy) sa vykupné ceny kavy
prepadli na droven spred 60. rokov! Vacsina farmarov v Strednej
a Juznej Amerike, ako aj v Afrike a v Azii, presla na drogy!!! Free
Trade plati za kilo kdvy (podla druhu) 25 az 90 centov, takzvany
Fair Trade (organizacia, ktord sa snazi poméct pestovatelom od-
stranenim rozliénych medzic¢lankov) az Styrikrat tolko. To by bola
akasi nadej, lenze trh je zmonopolizovany a kontrolovany, coraz
vacSie korporacie dokazu zo svojich revirov konkurenciu odplasit.
To uz nie je iba neokolonializmus, ale cynické, fatalistické gau-
nerstvo v globdlnom meritku. (Zdroj: Free Trade/Literdrni noviny)
Fakty hovoria jasnou recou... Takze, aké Spekulacie?

Nie je toto velkoplosné poniZovanie miliénov ludi...? Neoberd ich
pocitbezmocnosti o déstojnost? Cudujes sa, Ze ¢ast z nich nerezig-
nuje, ale zacne premyslat o sebaobrane, hoci so zbranou v ruke???
Alebo sa hrnie do §tatov, kde, hociv tlohe pariov, mdze déstojnej-
Sie vegetovat?



Refrén: energia zranenej ludskej déstojnosti je destruktivna.
Rovnako nesthlasim s tvojou teériou eyklov, presnejsie nerozu-
miem, preco tym Sermujes, akoby si objavil, nie nepodobny Marxo-
vi, zdkonitost... (Vari sme naozaj rukojemnikmi dejin?) Co bolona
zaciatku konjunktiry bielej civilizacie? Kreativita, alebo bezuzd-
né, cynické obsadenie, okupovanie a exploatovanie celych konti-
nentov? Vstredoveku pod zdmienkou $irenia krestanstva (jedinej
spravnej viery), teraz pod pldstikom Sirenia demokracie? Nebol
(a nie je?) prave takto, pirdtsky nadobudnuty kapitdl, suroviny
a lacna pracovna sila, ktoré vytvorili podmienky pre technologic-
ki revoliciu (teda aj invenciu, aj jej realizaciu) na Zapade, rychly
rast blahobytu bielej civilizacie, bez ktorého by nevznikli ani pod-
mienky pre demokraciu? Iba nedavno sme sa dozvedeli, Ze ¢inske
lode priplavali k africkym brehom skér ako Portugalci a Ameriku
objavili este pred Kolumbom. Cina (v tom éase bezpochyby mocna
risa) sa vSak kolonidlnej expanzie vzdala. Preco, o tom sa histori-
ci iba dohaduji. Mozno prave preto sa onedlho stala upadajicou
mocnostou a sama bola kolonizovand.

Pokrytectvo dnesnych civilizatorov sveta je presne zakddované
vnewspeaku, o ktorom uz bola rec vyssie...

Hej, vjednom mas pravdu: aj vminulosti boliimpéria, ktoré sipod-
manovali cudzie narody, to véak bolo v temnom davnoveku! No-
vodobi podmanitelia sa zaklinaji krestanskou laskou, slobodou,
Kristom a demokraciou, Sermuji ob¢ianskymi a ludskymi prava-
mi. Staroveki uzurpatori neboli taki pokrytecki: vac¢sina z nich
dobyté tizemia bud jednorazovo vyplundrovala, alebo, ak ich pri-
Clenila k svojej risi, okupdcia priniesla pre domorodé obyvatelstvo
Casto vys$siu kvalitu Zivota. Mimochodom: preco je priepast medzi
USA a §tdtmi Strednej a Juznej Ameriky coraz hlbsia? (Periféria
sovietskeho impéria sa napodiv rozvijala ovela dynamickejsie ako
metropola.) Aj islam po vyvrcholeni svojej expanzie umoznil roz-
kvet periféridm: neboli §panielski Mauri, obyvatelia strednej Azie
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FEDOR GAL

(Buchara), ¢i mugalovia v Indii nositelmi Spickovej (vtedajsej)
kultiry, ¢o do kvality zivota (zivotnd droven, tolerancia k mensi-
nam, veda, umenie), neporovnatelnej so susedmi? Napriklad voci
obyvatelom krestanského Spanielska??? Porovnaj postavenie Zi-
dovskych diasp6r v stredovekej Andaliizii, abbasovskom Bagdade
¢i mugalskej Indii s idelom Zidov v krestanskej Eurépe.

Napokon uzZ iba kratky citdt z Glintera Grassa: ,NaSa najvyssia
tstavnd moc nechrdni prednostne obcianske prava... a slizZi, tak ako
si to Ziada neoliberdlny duch doby, trhovému hospoddrstvu, ktoré sa
vold ,slobodné”. Lenze toto slovo, z ktorého sa stal fetis, iba s nd-
mahou zakryva asocidlne sprdvanie sa bdnk, priemyselnych zvizov
a burzovych spekulantov.”

Howgh!

TeSim sa na dalsiu korespondenciu. Ako odporucend literatiru
si precitaj list nacelnika Seattla prezidentovi Spojenych Statov
a Knealov roman Anglicki pasazieri, v ktorom sa doc¢itas o meto-
dickom vyhubeni praobyvatelov Tasmanie.

EG

Stvrty list. Fedor nedbd na odporucend literatdru ani
na Eugenove argumenty; pise o Letoch u Pisku, Karolovi
Sidonovi, svedomi a osobnej zodpovednosti.

Mily Eugen,

v piatok 13. mdja som bol na pietnom akte v Letoch u Pisku. Boli
tam predstavitelia ¢eského senatu, eurépskeho parlamentu, na-
bozZenskych obci, politickych stran, médii. Bolo tam aj niekolko
prezivsich aich pribuznych, a ludia, ktori tam prisli sami za seba.



SAMI ZA SEBA! Napriklad Markus Pape s Cefikom Riizickom, ktori
sa uz desat rokov usiluji o to, aby zmizol prasacinec, ktory smrdi
v bezprostrednom susedstve byvalého tabora, aby tu bolo vybudo-
vané dostojné miesto pripominajice rémsky holokaust a aby lu-
dia, ktorituleZia, dostali spat svoje mena. A ak sa nieCo na mieste
koncentraéného tdboravLetech uPisku za poslednych desat rokov
zmenilo, tak je to praca Markusa a Cetika a nie vlady, parlamentu,
miestnych organov, ¢i nejakych mimovladnych organizacii. Bolo
to desat rokov konfrontacie newspeaku a normalneho verejného
diskurzu, blabolenia a vecnej argumentdcie, politikdrcenia a po-
litiky. Verim, Ze nakoniec sa presadi zaujem ludskej déstojnosti,
ctia svedomia.

Nepochybujem, Ze miest, akymi st Lety u Pisku, je po svete nespo-
Cetne. A kazdé z nich m4, alebo ¢aka, na svojho Markusa Papeho,
Cenika Riizicku. Rovnakym sposobom premystam o ostatnych prob-
lémoch, s ktorymi sme dnes a denne konfrontovani. Necakdam na
spasnu utdépiu, ani na dokonaly rezim. Verim v tsilie jednotlivcov
ajemicudzia predstava zlo¢inného kapitalizmu, krutého trhového
hospodarstva, krvou poSpinenych riik bielej rasy, asocidlnych bank,
burzovych Spekulantov, ktori Ziji z biedy slabych a odkazanych.

Aj ja citim, Ze obsahy slov, akymi si dostojnost, Cest, svedomie,
spravodlivost... zaniesol balast, kde tazko odlisis, komu o ¢o ide
a kde je pravda. Vitam odkryvanie tychto obsahov. Niti ma to za-
ujat stanovisko a v dosahu svojich moznostivstipit do akcie - ko-
nat. Dostojnost, cest, svedomie, spravodlivost vztahujem k SEBE.
K svojim motivom, emdcidm, mysleniu a vnimaniu.

Karol Efraim Sidon, prazsky rabin, v jednom rozhovore vyslovil
mySlienku, ktord ma zaujala. Neviem ju presne citovat, ale §lo asi
o toto: Clovek, ktory prisne a bez vyhrad dba o ,pravidla” - Zid
napriklad o pravidld dané Térou - nepotrebuje svedomie. Zije tak,
aby si nemusel nikdy ni¢ vycitat. A svedomie mame predsa kvoéli
vycitkam svedomia.
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Karola Sidona sice poznam aj osobne, ale zasa nie tak dobre, aby
som vedel, nakolko on prisne a bez vyhrad dbd o ,pravidla”. Poznal
som vSak osobne vela inych ludi a nepamdtdm sa na jediného, kto-
1y by svedomie nepotreboval. Neslo, samozrejme, o Ziadne zloci-
ny, ale o vac¢sinou drobné opomenutia vSedného diia. Opomenutia,
ktoré tu niekomu ubliZzili, tam inému nepomohli a podobne. Pred-
pokladam, Ze takito ludia vedeli, ¢o su vycitky svedomia. Prva
dolezitd otazka znie: Boli pre nich vyéitky svedomia motivaciou
k zmene spravania?

No, a potom je tu situdcia, o ktorej, ako sa zdd, Karol Sidon neu-
vazoval: Dajme tomu, Ze Zijem vzorovo a podla pravidiel. Kdesi
u susedov, v druhej ulici, na inom kontinente, ktosi mlati Zenu,
zneuziva deti, vyvrazduje celé skupiny ludi len preto, Ze st ma-
jetkovo, etnicky, naboZensky, narodnostne alebo este inaksie ini.
Co s tym? Opakujem: v dosahu svojich moznosti vstipim do akcie,
priamej, Géinnej a bezodkladnej pomoci. Za touto hranicou som
bezmocny, ¢o neznamend, Ze nevidiaci a nepocujici - nestcitiaci.
Stcit a svedomie st dve stranky jednej mince. Nepoznam kulttiru,
nabozZenstvo, civilizdciu, ktoré na stcit a svedomie rezignovali.
Iba bohaté a silné civilizacie si vS§ak mdzu dovolit spravit z nich
~yvoznyartikel”. Marne savsak budes usilovat ,vyvazat”ibavdo-
sledku sily a bohatstva, ak nebude ,dopyt”. A o tom, Ze dopyt je,
sved¢i smer migracii aj osudy liberdlnych demokracii v globalnom
kontexte, ¢im nechcem povedat, Ze st tu naveky a pre vsetkych.

Cau, Fedor
V Prahe 15. maja 2005



Piaty list. Eugen by rdd nastolil naozajstny dialég;
vracia sa k cunami a gangsterizmu veritelov, kladie
niekolko neprijemnych otdzok, a kon¢i Afganistanom.

Batuska,

zdd sa mi, ze nds dialég prebieha paralelne, ale nekontaktne...
Akoby sa na kolajniciach s dvoma §inami pohybovali proti sebe
dva vlaky, ktoré spolu komunikuji iba v okamihu, ked sa minaja.
Zazri par rozmazanych tvari v okndch, ohlusi ich rachot, pocitia
narazy zvireného vzduchu, zakyvajy, ¢osi zakriéia, ale... K dialé-
gu sa nedostali.

Poslal som Ti za priehrstie faktov, ktoré som vybral naozaj ndmat-
kovo. Nasiel som ich v priebehu 30 mintit v novindch povalujtcich
sa pri mojej posteli. NavySe: su to fakty nielen aktudlne, ale svojim
spdsobom aj reprezentativne. Nedd sa povedat, Ze by som pinzetou
vyberal iba také, ktoré by podporovali moju tézu. Napriklad: sveto-
vy obchod s kavou. Podobne nerovnopravne sa obchoduje aj s inymi
komoditami. Je to neokolonializmus v tej naj¢istejSej podobe.
Rovnako pripad 11 $tatov, ktoré postihlo cunami. Ocakaval som,
Ze na to nejako zareagujes. Bud, Ze som vyberal tendenéne, alebo
bol zdroj informacii nedéveryhodny ¢i cokolvek iné.

Priamu reakciu som nezaznamenal aniv Tvojom liste, ktory som si
pozorne precital.

Odpovedas prikladom z Letov u Pisku. Nikdy som nezapochybo-
val o zmysluplnosti Tvojho angazovania sa v tejto kauze. Klobtk
dolu!!! Sdm vsak pises, Ze takychto pripadov je vo svete bezpocet
aspravne poznamenavas$, Ze byich malirie§it obyvatelia tej ktorej
krajiny. Nie ob¢ania Paraguaya ¢i Madagaskaru. Stopercentne si-
hlasim...! Naozaj: Lety patria do balika problémov lokdlnych a re-
gionalnych, ktoré musia rie§it osvieteni domorodci. To isté plati
pre stavanie mrakodrapov nacierno v Bratislave, o nelegdlnom
vyrube stromov v prirodnej rezervacii, o monitorovani vyvozu ko-

EUGEN GINDL
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rupcie Siemensom, atakdalej... To vSetko st pripady, ako sam pises,
,v dosahu nasich moznosti...” Sahlasim...

Na druhej strane: subvencie polnohospodarom v USA, vo Franciz-
sku ¢iv Holandsku nads musia tieZ zaujimat. Netykaju sa totiz iba
pestovatelov ryze v Zapadnej Afrike, ¢i pestovatelov kavy v La-
tinskej Amerike. Tieto korporacie oZobracuju aj nds, ¢i presnejsie
nasich polnohospodarov, od ktorych chceme, aby zvysili svoju
konkurencieschopnost aj bez porovnatelnych subvencii a nerea-
gujeme ani na nasich publicistov, ktoriich podchvilou zjebavajg,
ked protestuji proti nespravodlivym pravidlam hry.

Siemens, jeden z globalnych generatorov korupcie, je v nasich kon-
¢indch nedotknutelny ako posvatna krava, pretoze skoro vSetkych
mal, ¢imd navyplatnej paske a ti mu za to garantuji ,vyberové eli-
minovanie konkurencie. Mam zajst do podrobnosti?... Atakdalej...
To vsetko st vystrelky neokolonializmu v najrozli¢nejsSej podobe,
ktoré by sme mali monitorovat, zviditelfiovat, zverejiiovat v kon-
texte, protestovat protinim, solidarizovat sa so v§etkymi, ktori sd
rovnako postihnuti...

Pravdaze: v telefone si na niektoré konkrétnosti zareagoval: Po-
znamenal si, ze ,neokolonialisti” (viem, Ze toto slovo nepouzivas,
ale zabudol som, aké synonymum si pouzil), uz ddvno nie st iba
bieli, ale aj Sikmooki, ba aj ¢ierni... NuzZ: naozaj nezalezina tom, ¢i
herci vo vedlajsich tilohach a komparz nie st iba bieli. Bieli zatial
ovladaji vacésinu klicovych miest v korporaciach, pisu scendre,
reziruji, ba (ako sponzori) rozhoduju aj o tom, kde a aka hra sa hra
abude hrat!!! Hoci: zopdr japonskych, juhokérejskych, indickych,
ruskych ¢i brazilskych korporacii im uz smelo konkuruje. Pritom:
na prahu svetovej arény uz netrpezlivo preslapuju Cifiania, ktori
sa neokolonializmu do istej miery ubrdnia, ale som takmer pre-
svedceny, ze v dohladnom ¢ase vyvind a pouziji vlastny model.
Napriek tomu: len si kvoli poriadku pripomenme, kto bol padnom
sveta po druhej svetovej vojne? Okrem Turecka, Thajska, Japon-



ska, vSetky ostatné krajiny farebného sveta boli koléniami (ak
som na niektord zabudol, pripomen mi), alebo (v pripade rasovo
zmie$anej a katolickej Ameriky a niektorych arabskych $tatov)
polokoléniami. Posledné kolénie sa zmenili na neokolénie azZ kon-
com 70. rokov. Vhodné je vS§imnut si aj takd malickost: iba krajiny,
ktoré nikdy neboli koloniami bielych (Japonsko a Thajsko), boli
schopné rozvijat sa v postkolonidlnej epoche produktivne. Vy-
nimky aj v tomto pripade iba potvrdzuji pravidlo: Tajwan a Juzna
Koérea, politické a ekonomické protektoraty Spojenych statov, Sin-
gapur, Hongkong, Macao a niekolko karibskych ostrovov si odzy
Spekulativneho a nerazipodvodne nadobudnutého kapitalu.
Tvoja druha reakcia: Vnovindch, ktoré sitiez nasiel pri posteli (?),
si si v rovnakom case precital, ako stovky, ba tisice uslachtilych
belochov organizovali doma i v priestore zdevastovanom cunami
charitativnu pomoc, takze o ¢om vlastne hovorim, ked odsudzu-
jemveritelov, ktorinechcu pristipit anina zruSenie, aninaznize-
nie dlhov cunami postihnutych jedenastich krajin... Odpoveddam:
Naozaj si mysli$, Ze charitativna pomoc, hoci vo vyske stoviek
miliénov, aj v pripade, Ze by sa dostala do rik postihnutych cela,
vyvazi ekonomicky cynizmus veritelov? (Preéitaj si fakty a vy-
hodnotich!) Pritom: som presvedéeny, ze ti, ¢o pomdhaji, maji na
korpordcie zvaésa rovnaky nazor ako ja.

Vratim sa iba k najaktualnejsej udalosti, ku krajinam, ktoré po-
stihlo cunami. Tie fakty si jednoducho zdrvujice. Precitaj si ich
eSte raz... Na jednej strane obsiahle spravodajstvo o uslachtilej
charitativnej pomoci, o nezistnych aktivistoch z desiatok kra-
jin, ktori organizuji pomoc na mieste katastrofy, atakdalej... Na
druhej strane: postoj veritelov (fakty nebudem opakovat). Hej:
st tam, v Indonézii, na Sri Lanke i v Thajsku, tisice nezistnych
distribitorov pomoci, operuji tam, presnejsie operovali desiatky
televiznych stabov, stovky novinarov napisali reportaze, ale pod
hladinou tychto reakcii prebieha cynicky proces, ktorého reziséri
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FEDOR GAL

a aktéri vyuzivajui biedu postihnutych. Odpustenie dlhov by bolo
vyznamnou pomocou, ale, ako vieme, s tym ratat nemozno...
Skratka ajasne: Charita je aj vtomto pripade iba kozmetikou, kto-
ra podstatu gangsterizmu nemoéze vyvazit.
Aky postoj ma k tomu nasinec zaujat? Nev§imat si to? Tvarit sa, Ze
jevsetko vporiadku? Vnimat sporadické spravicky, ktoré preklznu
cez filtre infotainmentu, ako destruktivnu lavicovi propagandu?
Uspokojit sa s ubezpecovanim globdlnych hracov, Ze ide iba o do-
Casné, vedlajsie, ndhodné, nechcené produkty globalizacie?
Sledujes vyvoj v Afganistane? Zo slibenej pomoci (44 milidrd pri-
klepnutych na summite v Tokiu), dostal Afganistan sotva desati-
nu, pricom polovicu tejto sumy zhabali novi mocipani. V krajine
panuje anarchia, centralna vlada je ¢oraz slab$ia a hladomor za-
tial nekosi miliény iba preto, Ze rolnici opat vo velkom produkuji
hasis a heroin.

Howgh! EG

P.S.: Nabudice vyrukujem s dal§imi prikladmi.

Siesty list. Fedor je s kore§pondenciou zatial spokojny;
snazi sa najst redlne moznosti napravy veci globalnych
v $tyle ,malé by bolo lepSie”, a nemilosrdne odhaluje
nepriatelov Zapadu.

Mily Eugen,

zatial ma naozaj netrdpi, Ze si nenotujeme. Osvetlujeme si hladis-
ka a obaja optikou odlisnych paradigiem. Nevybral si si vo svojom
predchadzajicom liste tendencné priklady a nespochybniujem Tvo-
je zdroje (okrem iného aj preto, ze nemam ako). A priklad o Letoch



som neuviedol preto, aby si mi zatlieskal. Slo mi o iné. Nechcem
sa tiez pustat do subvencnej politiky narodnych §tatov a politi-
ky nadnarodnych korporacii. Viem o nich strasne malo a mam
len akési vnutorné pochybnosti o tom, Ze ich aktéri st nejaka ina
vzorka, ako bezni experti (aj tam sa daji najst Markusovia Pape-
ovia a Cenkovia Rtzickovia). A som, rovnako ako Ty, presvedce-
ny, Ze na globdlnom ihrisku sa najde podstatne vyzivnejsia pdda
pre korupénych a egoistickych hajzlov, nez na ihriskach radovo
mensich. A uz vobec si nemyslim, Ze filantropia a altruizmus ludi
zamedzirozkradaniu humanitarnych zbierok. Napokon sam Soros
svojho ¢asu povedal, Ze vie o tom, Ze z jeho penazi sa dostane iba
zlomok tam, kam sa mali dostat; napriek tomu svoje nadacie udr-
ziaval v ¢innosti a bolo to dobre. Aj ja by som rad vedel, kde mizli
peniaze a kto ich pcha do svojho vrecka napriklad v Afganistane.
Ponorit sa vsak do tejto problematiky znamena utopit sa v tisic-
kach kauz bez Sance ndjst vinnikov, rieSenia, napravu, zmenu.
A to uz ani nehovorim o tom, Ze je to mimo moje aj Tvoje redlne
moznosti. Napokon, sam si povedal (myslim), Ze spo¢iatku by sme
si mali vyjasnit vlastné pozicie. Ulah¢i nam to fakt, Ze sa nemusi-
me ubezpecovat o svojich dobrych imysloch a ludskom citeni.

A teraz k tej nasej paradigmatickej odlisnosti, resp. k odlisnosti
nasich optik. Ja skutoéne nevidim problém vo vine ,bielej rasy”
a nasej civilizdcie, akurat by som Ti do minulého tyzdna nevedel
tento svoj postoj dost dobre sformulovat. Po pre¢itani Burumovej
a Margalitovej knihy (Okcidentalizmus, Pragma, Praha 2005) to uz
budelahsie. To, ¢o nasleduje, mozes istym spésobom chédpat aj ako
moj komentar, ¢irecenziu na toto dielko.

Nenavist voéi Zapadu je nenavistou voci jednej civilizacii. Je to
nenavist voc¢i modernite, ako ju reprezentuje Zapad. Nepriatelia
tohto typu modernity a modernizacie hovoria o chorobe, ktorej
symptomy sa volaju kapitalizmus, individualizmus, liberdlna de-
mokracia. Je to podla nich mechanisticka a materialisticka civili-
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zacia, civilizacia, sledujica vyhradne finanény zisk. Vymysleli ju
vraj zidovski kapitalisti a postupne infikovala cely Zapad a Spoje-
né staty zvlast.

Ideolégia okcidentalizmu dnes oslovuje radikalnych moslimov,
extrémnych nacionalistov v Cine a v dalsich ¢astiach nezapad-
ného sveta. Stopy po nej vSak nachadzame aj v mysleni odporcov
kapitalizmu na samotnom Zapade.

Aby bolo jasné: Naozaj nie je potrebné milovat popovi kultiru,
globalny kapitalizmus, americkd zahranicntd politiku, sexudlnu
uvolnenost ¢i velkomestd. Tvrdd kritiku mozno vyslovit aj na ad-
resu kolonializmu, neokolonializmu, nadnarodnych spolo¢nosti,
Medzinarodného menového fondu, podpory protikomunistickych
diktatdratoho, comu sa hovoriamerickyimperializmus. Okciden-
talizmus vSak celd zapadni civilizaciu pasuje do roly satana, zla
v Cistej podobe a vyhlasuje Zapadu vojnu. PresnejSie povedané:
vojna uz bola vyhlasend. Nejde teda iba o ¢ire znechutenie z cu-
dzej a neakceptovatelnej civilizacie, ale aj o dehumanizaciu jej
prislusnikov, ktoré vedie k zabijaniu a vrazdeniu zvad¢sa bezbran-
nych civilistov.

Autori hladaji pri¢iny vyhrotenych emécii a ich prejavov. Para-
doxne ich nachddzaji aj v samotnej Eurépe. V totalitnych ideo-
légiach, v nemeckom poniZzeni po prvej svetovej vojne, ktorad dala
vzniknit pangermanizmu a nacizmu, v tzv. ,ruskej dusi” a slavja-
nofilstve, ktoré proti zdpadnému ,mechanickému” rozumu stava-
la organicky koncept naroda a jeho duse. Japonski, ¢inski, ale aj
V pozadi nendvisti vo¢i Zapadu sa skryva aj zavist vyplyvajica
zo zapadného blahobytu, pokorenie zo zapadnejmocia pomoci, ako
aj fakt, Ze pomoc nebola poskytnuta kazdému. Vy¢ita sa mu koz-
mopolitizmus, sekuldrnost, liberalizmus, viera v moc trhu a fetis
obchodu ako hnacej sily pokroku. Proti tymto pliagam stavaji ne-



priatelia Zapadu (svojho) Boha a celistvy duchovny zivot. Mestsky
zivotny styl, peniaze, filmové hviezdy, automobily, prostiticia...
to st pre nich symboly Zapadu. Odsudzuji koncept ludskych prav
(vratane rovnopravneho postavenia zien) a jeho ambicie na uni-
verzalnu platnost. Rasovi, etnickd a nabozenskid premiesanost
povazujui za cosinechutné.

Svoj boj proti Zapadu berd smrtelne vazne. Mladi talibanci, bo-
jovnici al Kaidy, palestinski samovraZedni atentatnici s oblubou
vyhlasuju: ,Milujeme smrt rovnako, ako vy milujete Zivot,” pri¢om
maji pod Zivotom Casto na mysli predovsetkym kokakolu, znacko-
vy tovar a hedonisticky spdsob Zivota vobec. A kedZe povazujui Za-
pad za zmak¢ily, neduzivy, zhyckany, dekadentny..., maja pocit,
zeich vitazstvo je iba otdzkou €asu. Ni¢ nové pod slnkom; mysleli
sito aj japonski kamikadze a hitlerovski detski vojaci pocas dru-
hej svetovej vojny.

Nepriatelia Zapadu nestoja o neheroickd demokraciu a priemer-
nost vSedného Zivota. Kult smrti je Ziveny mystickou predstavou
o vys$Sich idedloch, o ¢istom a neposkvrnenom ,novom svete” po-
stavenom na idedloch ich viery. Ano, vojna proti Zapadu bola vy-
hlasend a nebolo to vCera. Stalo sa tak uz napriklad v mene ruskej
duse, nemeckej rasy, japonského Sintoizmu, komunizmu a naj-
novsie militantného islamu. Svdtd naboZenska vojna je to vsak
iba scasti. Zapad mad aj sekuldrnych nepriatelov s ich mocensky-
mi a ekonomickymi zdujmami. Jedno od druhého vSak niekedy
naozaj tazko odlisit, najma ked sa druhé ucelovo skryva za prvé.
0ich dopadoch na globalnu situaciu netreba pochybovat, rovnako
netreba pochybovat o tom, Ze krajiny tretieho sveta to ,schytaji”
tvrdsie ako krajiny sicasného Zapadu.

Otdzka, ktora ma v tejto chvili zaujima, znie: ako ochranit Zapad
(svetliberdlnej demokracie) protinepriatelom? Predovsetkym tre-
ba jasne povedat, Ze islam nevyzndava kult smrti a vrazdenie civi-
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listov. Hranicanepriatelstvatedaneprebiehamedzizdpadnouais-
lamskou civilizaciou. Rovnako, ako si myslim, neprebieha medzi
rozvinutym arozvojovym svetom. Zapad byvsak tieZ nemal podlie-
hat pocitu zodpovednosti (a viny) za vSetky zlo¢iny kolonializmu
a vSetky barbarstva a krvavé konflikty, ktorymi je poznamenana
histéria. Alebo chceme povazovatiba Zapad za natolko vyspely, ze
ho modzeme spravit zodpovednym za vSetky historické peripetie?
Vedomie toho, Ze nejde o stret civilizacii, ale o stret s konkrétnym
nepriatelom plus sebavedomie na prislusnost k civilizacii, ktora je
nasou duchovnou tradiciou, by vSak sama o sebe nestacila. Ibabo-
haty a silny Zapad ma v konfrontacii so svojimi nepriatelmi Sancu.
Ano, bohaty a silny, pretoze oboje je dosledkom kreativity, ktordje
motorom Zapadu a modernity.

A este celkom osobnd poznamka na zaver.

Verim, Ze emoécie sa §iria akymsi indukovanym efektom. Staci,
napriklad, aby ich vyslovila autorita alebo §irili média. Plat{ to,
samozrejme, aj pre negativne emécie a nenavist je negativna emoé-
cia ako vysitd. Tym, samozrejme, netvrdim, Ze kriticky diskurz
na tito tému je cosi odstideniahodné. Urcite nie. Duchovna tra-
dicia Zapadu je vSak prostredie, ktoré povazujem za sticast svojej
identity a nemienim sa jej vzdat. Som si pritom vedomy, Ze v pod-
mienkach globalizacie a liberdlnej demokracie (akcentujicej lud-
ské prava) bude toto prostredie intenzivne infiltrované (¢o sa uz
deje). Chcem vsak verit, ze bohatstvo a sila Zapadu nie si len ma-
teridlnou (ekonomickou, vojenskou, politickou) prevahou, ale aj
schopnostou absorbovat podnety a vyvijat sa. Napokon, desiatky
miliénov moslimov, ktori nasli svoj novy domov na Zapade, a ob-
libenost vychodnych duchovnych nauk st prikladmi prevazne
pozitivnymi. Trochu som vSak skepticky - mame totiz dost problé-
mov s negativnymi emdciami aj ,doma”, napriklad voci Zidom, ¢i
Rémom, migrantom z Vychodu, ¢ibohatym. MozZno aj preto by som
uvital, keby sa vzila sentencia Jeho Svdtosti dalajlamu (Meditace



pro kazdy den. Pragma, Praha 2000), podla ktorej: Nase isudky
jsou obvykle zamlZeny nasimi emocemi. Pokud je toto obecnym
faktem, jak miZeme tak pali¢até trvat na tom, Ze nase vnimani
duchovnich zalezitosti musi byt spravné?

Fedor Gal
Praha 17. 5. 2005

Siedmy list. Podla Eugena by mal dialég vyzerat inak;
prvy raz podrobne rozoberd americkd intervenciu do
Iraku, podfarbend smutnym pribehom New York Times.

Babudzi,

nemyslim si, Ze nase ndzorové platformy mozno nazvat paradig-
mami. Ide skor o odraz osobnej, v ramci moznosti objektivizovanej,
reflexie sveta. Ak vS§ak naozaj chceme viest dialdg, potom nacim na
fakty reagovat, zaujat k nim postoj: stotoznit sa nimi, zrelativizo-
vat ich, alebo popriet. Nazdavam sa, Ze ked vygenerujeme osnovu,
vymena nazorov bude menej eklekticka, konciznejsia. To po prvé.
Po druhé: ak sa vynori kauza, ktora nam bola vSetkym istym sp6-
sobom sugestivne prezentovana ako heroické gesto sebaobrany
hodnét krestanskej civilizacie a po ¢ase sa ukaze, Ze islo 0 znésku
1zi a rafinovane zmanipulovanych polopravd, v ramci dialégu by
bolo iste uzito¢né, aby sme si priznali, v ¢om sme sa mylili, v om
sme sa stali obetami vlastnej, nekritickej lahkovernosti a v kon-
texte poctivej sebareflexie pokisili sa korigovat svoje omyly.
Nedami, ako priklad, nespomemit kauzu Iraku; jej genézu, eska-
laciu i sticasny vyvoj.

EUGEN GINDL
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Ako vies, od zaciatku som bol presvedceny, ze zamienky ozbroje-
nej intervencie boli falo$né. Spomen si: argumentoval som, ako
dlhoro¢ny redaktor Kozmosu (ktory reflektuje aj zdokonalovanie
satelitov na dialkovy prieskum Zeme), zZe rozliSovacia schopnost
Spionadznych satelitovje dnestakd, Ze im neunikni nijaké jadrové
zbrane: ani zavody, kde sa vyvijaji a vyrabaji, ani oblasti, kdeich
skisaju, anibazy, na ktorych st rozmiestnené. Pred stvrtstoro¢im
Americ¢ania dokazali spolahlivo monitorovat (s rddovo nedokona-
lej$imi pristrojmi) vSetky vojenské zariadenia Sovietskeho zva-
zu i jeho satelitov. Vedeli, kolko maji nosicov, kolko atémovych
hlavic, kolko strategickych bombardérov ¢i ponoriek, vybavenych
nosiémijadrovych hlavic (to isté plati o klasickych zbraniach).
Keby to Ameriéania (i Rusi) presne nevedeli, nikdy by nedoslo
krokovaniamovyvazZenejredukciistrategickychitaktickychzbra-
ni. Obe mocnostitieto informacie mali, hociislo o neporovnatelne
vacsie teritérid ako Irak; hoci islo o krajiny (na rozdiel od Iraku)
pokryté do znaénej ¢astivegetaciou; hocivnejednom pripade (Ju-
hoslavia) iSlo atrapy tankov z papundeklu na pomylenie protivni-
ka. Rovnaky prehlad mali aj o chemickych zbraniach; neistota
vladla iba okolo biologickych, z vesmiru prakticky nedetegovatel-
nych zbrani.

InSpektori OSN tvrdili, Ze Irak zbrane hromadného ni¢enia nemad.
Medidlni magovia (opierajici sa o verejné vyhlasenia déveryhod-
nych reprezentantov politického establishmentu) vsak dokdzali
¢ast svetovej verejnosti pomylit. Séf inspektorov, Svéd Blix, bol
degradovany ako neschopny, nekompetentny Saso.

Dnes vieme, Ze Blix mal pravdu. Jeho spravu potvrdilo 2000
(Ameri¢anmi platenych?) odbornikov, ktori bezmala dva roky pre-
hladavaliIrak a vypoctivali zasvatenych papaldsov. Ukazalo sa, Ze
tieto zbrane nie st ukryté ani v Syrii. Dokazalo sa, Ze Saddam al
Kaidu ani nepodporoval, ani nefinancoval (na rozdiel od Saudskej
Arabie a Pakistanu).



Napriek tomu k ozbrojenej intervencii doslo. Podla sprav $pe-
cidlnej americkej komisie zahynulo pocas kratkej vojny najmenej
100 000 irackych civilistov (plus irackych 25 000 vojakov), znici-
la sa infrastruktira v hodnote miliard dolarov. Kolateralne skody
(aky to rafinovany termin) na ludoch sd najmenej tridsatnasobne
vysSie ako v pripade newyorskych dvojiciek.

Ibaze: Irak na dvojiéky nezaiitoéil. Sedemnast z devdtndstich
teroristov boli Saudi, dvaja Pakistanci. NavySe sa ukazalo, Ze pri-
najmensom jednu zo Styroch skupin financovali Saudi prostred-
nictvom posadky velvyslanectva Saudskej Arabie v Spojenych §ta-
toch. Udaj 0 100 000 civilnych obetiach zverejnili (neddvno) ako
prvé americké agenttiry. Médid celého sveta ich vzapati citovali.
Okrem Stefana Hriba, ktory Pod lampou vyhlasil, Ze tieto idaje si
prehnané, nikto na svete pracu americkej komisie nespochybnil!
Ale pod'me dalej: Ukazalo sa, ze v Styroch posadkach teroristami
unesenych lietadiel nebol ani jediny Palestincan. Preco to spo-
minam: 11. septembra 2001 na vSetkych dostupnych kanaloch do
omrzenia opakovali Sot, ktory sugestivne (hoci nepriamo) mani-
puloval verejnost na celom svete. Dvaja palestinski chlapci a tuc-
nd, skareda Zena v okuliaroch tancom a huldkanim vyjadrovali
radost z tispeSného titoku na dvojicky. Komentar: takto reagovali
Palestinci na tragédiu v New Yorku. 0 masovych prejavoch rados-
tiv saudskoarabskych mestach sme sa docitali (bez fotografii) az
o niekolko dni z niektorych printovych médii. (Apropos: inkrimi-
novany Sot vznikol §tyri mesiace pred ttokom na dvojicky!!!)

V ten isty den, vo vecernych spravach STV, diskutovali o tragédii
Peter Weiss a Fero Sebej. Weiss vyhlasil zhruba to, ¢o viésina ko-
mentatorov vo svete: ,0do dneska bude svet iny... Mali by sme sa
zamysliet nad tym, aké su priciny teroru.” Sebej vjznamne podot-
kol: ,Dnes by som nechcel byt v koZi Palestincanov.” Tento vzdela-
ny 6lraunder nie je hocikto. Vystupuje ako nezavisly expert na
zahranicénd politiku, bol(?) kandidatom pravice na post ministra
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zahraniéia ¢i velvyslanca v USA. Co tym chcel povedat? Alebo sa
iba preriekol...? Zelanie bolo otcom nebezpeénej insinudcie...?
Medziéasom sa vydavatel a Séfredaktor New York Times verejne
ospravedlnili svojim ¢itatelom, najma americkej verejnosti, za to,
Ze o Iraku, pred vojnou, pocas nej, i po vitazstve informoval skre-
slene a tendencne, ¢o ostane skvrnou na dobrom mene tohto elit-
ného dennika. Zdévodnil to najma nekritickym preberanim ne-
overenych informacii, ktorych autormi boli najma americki po-
litici. V nasich konéinach som sa o tejto neslychanej sebakritike
docital iba v Literarnich novinach (dvadsatriadkova kurziva na 5.
strane). Ktoré zo slovenskych médii sa svojim ¢itatelom osprave-
dinilo. Ako a komu sa ospravedlnili Hrib a Sebej...?

Tyzden po vypuknuti irackej vojny napisal som do tyzdennika
Slovo (v ramci ankety, ktorej sa zii¢astnil aj tvoj brat Egon) kratky
komentdr, v ktorom som zhodnotil intervenciu a vyslovil aj kratku
prognoézu (¢lanok ti poslem.) Zistis, ze som sa prilis§ nepomylil, ba
skutocnost je ovela horsia, ako som predpokladal. Mimochodom:
o nafte, ako pricine intervencie, som nenapisal ani slovo. Dnes,
ked vieme, kto bude privatizovat iracki naftu, ma tato opatr-
nost mrzi...

Co tym chcem povedat? Zaénem oklukou: dnes, ked hodnotime
dosledky intervencie USA v Iraku, mali by sme si najprv vyjasnit,
¢ilzi, ktorymibola odobrena, s legitimnym nastrojom mocenskej
politiky. Ak sa dohodneme, Ze nie, mali by sme si polozit otazku,
preco sme im uverili... Ak ich dodato¢ne odobrime, potom... (ved-
laj$iu vetu dokon¢i sam.)

Hovorim: bez priznania toho, Ze sme manipuldtorom sadlinalep,
niejemordlne diskutovat anio désledkoch intervencie. Povojno-
vy Irak pacifikuji tiistipolitici, ktori klamstvamipripravili podu
preintervenciu. Co dosiahli? Pre islamistov vytvorili ,legitimny
front”, vytvorili bojovi zénu, v ktorej uz operuje aj al Kaida. Po-
zliepali babkovi vladu, ktord budd musiet svojou pritomnostou



branit... (Dokedy? Pan Boh vie...) Vydavky na tito vojnu, po ne-
davnom schvaleni dalsich 80 milidrd dolarov, prekro¢ili pol bili-
6na dolarov. VIraku denne umieraji civilisti, ale aj Americ¢ania.
Zisky z ropy ani pred privatizaciou nedokazu pokryt zakladné
potreby Iraku. V americkom objati dozrieva iracky variant irdn-
skeho etalénu: pévodne sekuldrny $tat sa postupne zmeni na
islamsk, konstituént teokraciu pod americkou kontrolou. Bra-
vo, Huntington! Bravo, Zakaria! (Nemozno vylicit ani to, ze Irak
sarozpadne.)

Napriek vSetkému: nazdavam sa, ze vyhliadky Iraku (napriek
obave z niekolkorocnej eskaldcie nésilia) st ruzovejsie ako bu-
dicnost Afganistanu. Tamoj$ia babkova vlada kontroluje, pomo-
cou cudzich armad, iba okolie Kabulu a niekolkych dalsich miest.
Obrovské teritéria si pod kontrolou lokadlnych, skorumpovanych
samozvancov. Do krajiny prisla iba desatina sltibenej pomoci...
Hlavnym zdrojom obZivy sa opat stali drogy. Boje s Talibanom ne-
utichaji... Afganistan sa stratil z médii, nie je zaujimavy. Nema
ani naftu, ani nijaké iné vyznamnejsie zdroje surovin... Zaujima-
vym sa stane az vtedy, ked dozrie casna ,otvorenie” zdrojov krajin
strednej Azie a Afganistan sa stane vyznamnym tranzitnym §ta-
tom. To potrva (prevraty, ob¢ianske vojny, intervencie, zaujmové
konflikty - Rusi, Ameri¢ania, Cifiania - aich pacifikdcia) najmenej
desat rokov (ajhla, Uzbekistan!)

Casto myslievam na Kosovo, ktoré som niekolkokrat zazil na
vlastnej kozi. Na krajinku, nie vacésiu ako zapadoslovensky kraj,
kde krehky etnicky mier a demokraticky obal strazi eSte aj dnes
45 000 zahraniénych vojakov (plat: 3 500 dolarov mesacne.) V Ira-
ku, ako sme sa docitali vo Frontline, stali sa hlavnou silou termi-
natori, 40 000 skvele vyzbrojenych a vycvicenych profikov, s den-
nym platom 1 000 dolarov. 0 dalsich 200 000 vojakoch aninehovo-
riac... Aj pre najbohatsiu krajinu sveta je eskaldcia takejto formy
$irenia slobody a demokracie netinosna.
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Napriek tomu: nazdavam sa, Ze vsetko zlé méze byt aj na nieco
dobré. Cenné je najmad vytriezvenie Americ¢anov z o§ialu unilateral-
nej mocnosti. UZ vedia, Ze takdto s6lojazda by priviedla Ameriku aj
svet do zahuby. UzZ vedia, Ze bez OSN sa nezaobidu; naopak, buda
musiet podporit autoritu i kompetencie tejto organizacie. Prave
preto mam nadej, ze Amerika, toto stelesnenie soft imperializmu,
splni svoju historicku tilohu a stane sa konstruktivnym organi-
zatorom spravodlivejSieho sveta. Zmenu k lepSiemu vsak podla
mna moéze navodit iba poznanie, Ze prave teraz, ked mézeme ,robit
politiku” z pozicie sily, mali by sme mobilizovat cely arzendl hodnét
nasej civilizacie a ozbrojeny vyvoz demokracie postupne nahradit
dialégom, rekonstrukciou korpordciami diktovanych pravidiel hry
volného trhu, toleranciou k inym civilizaciam, ktoré mozu dospiet
k demokracii aj po inej ceste ako je td nasa, medidlnym zvyznamne-
nim domdcich elit - efektivnych protihracovfundamentalistovvbo-
ji o moc, posilnenim tlohy OSN, demaskovanim fasizoidnej ideo-
logie americkych evanjelickych fundamentalistov, spochybnenim
utopie volného trhu, systémovym posilnovanim redlnych, pretoze
odskudsanych, alternativnych pravidiel hry (FREE/FAIR)...

Verim, Ze aj v TyZdni sa budi raz objavovat rozhovory s Barberom,
Thurowom, Stiglitzom, Rifkinom, Krugmanom, Rortym, Kortenom,
Kaplanom, Dahrendorfom, Salvaterom, Ecom, atakdalej... Mimo-
chodom: aj neoliberdlni utopisti, podobne ako marxisti, vygene-
rovali ,tri zdroje a tri sicasti” svojej ideoldgie. Ked histéria, po-
tom iba Johnson; ked filozofia, iba Michael Novak; ked ekonémia,
potom najmad Hayek (umne vykastrovany) a Mises. Aj vaj!

Hysterické zalamovanie rukami nad $iriacim sa antiamerika-
nizmom, alebo, ak chces$ antiokcidentalizom, je, podla mna, iba
dalsim z rafinovanych ideologickych zavadzani. Ten, kto chce Eu-
répanov obvinit z antiamerikanizmu, by mal najskér analyzovat
postoje polovice Americanov, ktori nesihlasia s politikou sticas-
ného establishmentu. Alebo aj im prilepime etiketu antiamerika-



nistov? 0zaj: aj ich (€asom) obvinia z neamerickej ¢innosti? Nepri-
pomina ti§tyl a argumentdcia tychto propagandistov praktiky au-
torov zo sovietskej éry, ktori jasnozrivo odhalovali vsetky podoby
antikomunizmu a antisovietizmu??? Naozaj nie?

Pokial ide o antiokcidentalizmus: svet, ¢i uz islamsky, konfuci-
ansky, budhisticky ¢i animisticky, vie dobre rozlisovat rozlicné
podoby bielej civilizacie. Vie, Ze velka vacsina zapadnych elit po-
sudzuje stav sveta podobne ako oni (ak neberieme do dvahy fun-
damentalistov). Maji svoje §koly, maji médid, ¢itajud, diskutujd,
rozmyslajd, hladaja priciny... Vdaka televizii si aj najjednoduch-
§i ludia Tretieho sveta uvedomuji narastajice rozdiely a hladaji
pri¢iny tohto stavu.

Vébec si nemyslim, zZe ide o zavist chudobnych voé¢ibohatym (za-
vist ako politologicky termin je nonsens); je to iba nespokojnost
s danym stavom, ktory povazuji za nespravodlivy. A nespravodli-
vost (pozri Rowls) generuje negativne energie... Jednou z nich je
aj energia zranenej ludskej doéstojnosti. Mimochodom: tito ,anti-
okcidentalisti” majd v zuboch aj vlastnych oligarchov. Nie preto,
ze savzdaliich viery ¢i tradicii, ale preto, lebo smelo a lahostajne
kooperuji s bielymi panmi sveta v neprospech svojich narodov.
Myslim si, Ze vacsie Skody ako skutocny ¢i domnely antiameri-
kanizmus spdsobuje aj v nasich konéinach nekritické okiadzanie
Ameriky; lokajské sebazaklinanie: ,S Amerikou na vecné casy
a nikdy inak!” (tento sarkasticky transparent pocas poslednej
navstevy G. Busha v Bratislave bol ojedinelym, vtipnym protes-
tom); servilné preberanie ideologickych motakov z najrozli¢nej-
$ich neokonzervativnych think-tankov; rafinovany boj proti legi-
timnym Struktdram obcianskej sebaobrany (odbory, ¢ast tretieho
sektora, verejnopravne média, kriticki intelektuali...; groteskny
antieuropeizmus; podnecovanie konzumerizmu; ospravedliiova-
nie kultirneho imperializmu; uplatfiovanie selektivnej moralky
v zahraniénej politike); atakdale;...
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FEDOR GAL

Na zaver vyslovim akomak kontroverzni domnienku: Nazda-
vam sa, ze pre vacSinu ndrodov Tretieho sveta (Juhu), predstavuje
Zapad/Sever skor mobilizujicu vyzvu. Klamlivi a nebezpeénd,
pretoZe hmatatelna ,kvalita Zivota”, ktord aj my na Slovensku
uzivame, je pri tomto rozsahu prebytku, prepychu a plytvania dl-
hodobo v globalnom meritku neuskutoénitelna. Svet na to jedno-
ducho nemd zdroje...

Eugen G.

P. S.: Vbudicom segmente sa poktsim nahodit syllaby.
V Bratislave 20. maja 2005

Osmy list. Fedor vid{ irackd kauzu inak, a pripomina
Saddamove zverstva na Kurdoch; napodiv vsak
s Eugenovymi zavermi sthlasi.

A tak mi povedz, mily Eugen,

na zaklade coho sidis, ze konflikt v Iraku bol od samého pociatku
znoskou 1z1 a rafinovane zmanipulovanych polopravd? Na zaklade
informadcii z druhej ruky (ergo z rovnakych zdrojov ako Ty) sidim
zase ja, ze §lo predovsetkym o nedostatok informacii, ktorymi
americka, ale aj britska a iné exekutivy disponovali a ktoré im po-
skytovali spravodajské sluzby.

Spravodajské sluzby maju svoje limity. Napriek tomu: pises, Ze od
samého pociatku si bol presvedceny, ze ide o zamienku a fakty
neexistuji. Pises: PRESVEDCENY! Ja som mal iné presvedéenie.



A tieZ sa opieralo o informdcie - napriklad o informacie o tom,
Ze tisice Kurdov bolo vyvrazdenych chemickymi zbranami, ktoré
s tieZz zbranami hromadného nicenia. A bolo to tiez presvedce-
nie o tom, Ze Saddamov rezZim je zversky a v globalizovanom svete
nesieme spolo¢ni zodpovednost za zverstvd, nech uz si pachané
kdekolvek. Nehovoriac o tom, Ze dnes je - vdaka masivnej minia-
turizacii zbrojnych systémov - ind situdcia, nez pred stvrtstoro-
¢im. A dalej: ak sa nemylim, zbrojni inSpektori netvrdili, Ze Irak
zbrane hromadného ni¢enia nem4, ale Ze ich oni nenasli.

Ano, nepreukazalo sa, Ze Saddam financoval al Kaidu, ale ukaza-
lo sa dostatocne vierohodne, Ze bol konstruktérom teroristického
rezimu par exellence.

Mas pravdu, celd kauza je zanesend politickou propagandou. Tre-
ba vSak sticasne vidiet, Ze propagandistické nanosy odstranuji
predovsetkym Ameri¢ania samotni. Ta spolo¢nost ma v sebe zaké-
dovany akysi ,samocistiaci mechanizmus”, ktory im musime iba
zavidiet. A Iracania obzvlast.

Sebejov vyrok o tom, Ze by po titoku na dvojicky nechcel byt v kozi
Palestincanov nejdem interpretovat, pretoze neviem, ako ho mys-
lel. S odstupom c¢asu vsak musim konStatovat, Ze pokrok v izra-
elsko-palestinskych rozhovoroch, ktory odvtedy registrujem, je
evidentny. S Tvojimi zavermi vSak vcelku stihlasim. Naozaj.

Fedor
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EUGEN GINDL

Deviaty list. Eugen podstatne rozSiruje okruh nicomnych
rezimov a pyta sa, preco tam nikto, ani Americania,
nezasiahne; piSe o rope a Kuvajte a rozoberd dejiny
Iraku a Iranu.

Batuska, mily Fedor,

z Tvojej kratkej odpovede som si pod¢iarkol vetu: , A bolo to tiez
presvedcenie o tom, ze Sadddmov reZim je zversky a v globalizo-
vanom svete nesieme spoloénui zodpovednost za zverstvd, nech
uz su pdchané kdekolvek.” Tolko citat. Podéiarkol som ju s istym
zadostucinenim. Ved toto v kazdej polemike (aj s Tebou) zdoraz-
nujem. Preto by sme sa mali zaujimat o problémy ludi, Zijucich
v neludskych podmienkach, diskutovat o tom, o tieto problémy
vyvolava, informovat o nich, hladat realne riesenia,byt solidarni
s postihnutymi, verbdlne, politicky, organizovanim pomoci, pro-
testov, tlakov, atakdalej... Vie§ o ¢om hovorim... Vrdmci takéhoto
postoja, uvedomovanej a zdielanej zodpovednosti, nie som ani
proti ozbrojenému zasahu.

IbaZe: potom by sme viak mali byt konzekventnejsi. Citam: v Kon-
gu armady uzurpatorov zabili pocas poslednych dvoch rokov naj-
menej 100 000 Tudi. VDarfure 50 000. Islam Karimov, ¢erveny chan
z Uzbekistanu (krajiny, v ktorej je americkd vojenska zakladna)
zmasakroval minuly tyzden 500 demonstrantov (opozicia hovo-
ri, Ze 2000), v uzbeckych vazniciach je najmenej tisic politickych
vdznov, pri ich vypoctvani niektorych posadia do kotlov plnych
vody, ktori postupne zohrievaju, az kym nezaéne vriet (zdroj: Clo-
vék v tisni). V Saudskej Ardbii je politickych vaznov 3000, pritom
od roku 2000 popravili najmenej 700. (Vaésinou vahdbitskych
fundamentalistov, ale aj ¢lenov demokratickej opozicie, kritizu-
jucej despéciu saudskych monarchov). Kolko politickych vaznov
je vBarme? Podla Adama Michnika, ktory tam bol osobne, najme-
nej 10 000 vo vizniciach i pracovnych taboroch. Séfku opozicie



Aun (ktorej knihu si vydal) iba nedédvno prepustili do domdaceho
vdzenia... 0 Severnej Kérei a Turkmenistane ani nehovoriac...
Dalsie ni¢omné rezimy by som mohol vymentivat este dlho. Pre-
¢o tam nikto, ani Americania, nezasiahne? Preco obycajny ¢lovek
o nich ani nevie? Preco nepozna mena tudi, ktori tieto reZimy ste-
lesnuju, zatial ¢o takého Fidela Castra uz celé roky médid sveta pre-
zentuji ako stelesnenie brutdlneho diktatora? Nuz hej, preco...?
Irackd kauza je v mnohom pouéna. Clovek by viak mal kratke de-
jiny tejto krajiny vnimat v kontexte. Neza¢nem celkom od Adama,
iste vie$, ze pred vpaddom Mongolov bol Irak (spolu s Damaskom),
popri Cine, kultirnym pupkom sveta. Boli to Arabi, ktori pre nés,
belochov, zabezpecili kultirne a civilizacné premostenie s ume-
nim a vedou antiky, pretoZe prirodzend kontinuitu metodicky
podviazali ortodoxni krestania. Po Mongoloch sa uzZ Arabi nepo-
zviechali, podrobili si ich Turci.

Uz koncom 19. storocia Anglicania vyuzili slabost Osmanského
impéria a vytvorili, tam, kde bola objavend nafta, cely rad drob-
nych Statikov. Kmenovych nacelnikov povysili na monarchov,
ktoriboli pod britskou ochranou. Tak vznikli emiraty.

Po rozpade tureckého impéria si ,zvySok” Arabie (iSlo o miliony
$tvorcovych kilometrov) prerozdelili Angli¢ania a Franciizi. Po
prvej svetovej vojne s tuzkou a pravitkom narysovali nové mapy
.mandatnych izemi”. Jednym z nich sa stal Irak, umely §tat, plny
rivalizujicich kmenov, spojenych iba ,narodnou zastavou”. Uz
vtedy sa vedelo, ze Irak ,plava na nafte”. Spravcovia mandatnych
Uzemi ziskali od domorodej vlady koncesie na jej tazbu: uz vtedy
sa prihlasili Americ¢ania, pod plastikom Turkey Petroleum Compa-
ny. Vroku 1932 stal sa Irak formalne nezavislym Statom.

Po desatroéiach prevratov vyhldsili arabski nacionalisti (strana
BAAS) republiku. Na scéne sa objavuje Sadddm. V roku 1972 sa po
puci dostane k moci. ESte vtom istom roku znarodni naftu a stane
sa $éfom sekuldarneho, multietnického statu, v ktorom nelitostne
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likviduje svojich oponentov, ale zaroven vyhlasi program moder-
nizacie: priemysel, polnohospoddrstvo, vzdelanie (i dnes ma Irak
najviac stredo- a vysokoskolsky vzdelanych tudi)... V tom case
s nim spolupracovali aj zapadné, aj socialistické krajiny. Do tejto
spoluprace nemozno nezahrnit dodavky zbrani z oboch stran...
Vroku 1979 padol proamericky rezim iranskeho $aha Rezu Pahla-
viho, ktorybol, ¢o do represaliivo¢i domacej opozicii (tajné policia
SAVAK zlikvidovala alebo vyhostila najmenej 50 000 opornentov)
stelesnenim jednej z najodpornejsich diktatir vtedajsieho sveta.
Tento sekuldrny §tat vsak bolvkaZdom ohlade regionalnou velmo-
cou, spolupracujicou so Zapadom, najmd s Ameri¢anmi. Preco?
Pocas druhej svetovej vojny odstranili Briti otca Rezu Pahlaviho,
pretoZe sympatizoval z Nemcami a nedovolil, aby sa cez Iran do-
davali zbrane a ind pomoc Sovietskemu zvdzu. Briti ho printtili,
aby sa vzdal moci v prospech svojho syna a odsunuli ho do Johan-
nesburgu (Juznd Afrika), kde (tusim v roku 1944) umrel. Po vojne
sa k moci dostali demokratické sily, predsedom vlady sa stal Mo-
sadegh (Briti ho familidrne nazyvali Moshi), vzdelany pravnik,
ktory mal zapadné Skoly. Ten nesplnil ocakavania rezisérov, de-
tronizoval mladého $dha, znarodnil naftu, takze ho tajné sluzby
(podvedenim CIA) zbavilimoci. Vdejinach CIA je tito ,akcia”, pri-
pominajica filmy s Jamesom Bondom, hodnotend, popri zvrhnuti
Sukarna, ako najispesnejsia akcia tejto tajnej sluzby.

Sah Reza Pahlavipo masovej revoliciivroku 1979 padol, do krajiny
sa vratil konzervativny islamista ajatollah Chomeini. Regionalnu
mocnost Iran ovladli $iitski ajatollahovia. Fundamentalisti zacali
islamsku revoliciu internacionalizovat a exportovat. To bolo pre
Zapad a jeho ,naftové zaujmy” redlnym nebezpecenstvom. Vojen-
skd intervencia v tom case nepripadala do ivahy. Jedinou silou,
ktorda mohla nastup islamistov pribrzdit, bol Saddamov Irak. Vne-
poslednom rade preto, Ze iSlo o sekuldrny, relativne moderny stat,
ktory sa modernizoval aj podla zapadnych vzorov.



Americania vsadili na ,saddamovskd kartu”. Urobili tak podla
znamej zasady, ze ,skurvysyn, ktory podporuje nds, je nds skurvy-
syn, preto ho podrzime” (Kirkpatrickovd, Buchanan a dalsi).

Zapad, najmd Americ¢ania, Saddama posmelili, aby Iran napadol.
Americkivojenskistratégoviamuvypracovaliplanyjednotlivych
operdcii; dodavali mu zbrane; pravidelne mu posielali snimky zo
satelitov o rozmiestnen{ iranskej armady. Boli to americké mé-
dia, ktoré napisali, Ze Americania priZzmurili oko aj po nasadeni
bojovych plynov proti irdnskym vojakom. V rovnakom ¢ase po-
uzil Saddam plyn aj proti Kurdom, ktori chceli situaciu vyuzit
avyhldsit autonémiu. (Vtom ¢ase vSak nikto, okrem niekolkych
tisicok demonstrantov v zapadnej Eurépe, teror voc¢i Kurdom ne-
odsudil!!!) Nuz hej, Kurdi: Turci v priebehu poslednych 25 rokov
zabili najmenej 30 000 Kurdov, partizanov i civilistov. Kurdska
opozicia hovori o desatndsobne vy$Som pocte, pravdaze od roku
1950. Preco (nas) tato genocida nepoburuje? Ved Turecko ideme
prijat do EU...

Jednym z emisdrov Washingtonu pocas vojny, v ktorej na oboch
strandch padlo milién tudi, bol istj Donald Rumsfeld! Z nedavno
zverejnenych protokolov o jeho navsteve v roku 1983 vyplyva, zZe
so Saddamom hovorili priatelsky. O plyne nepadlo ani slovo. Vojna
trvala osem rokov. Na oboch stranach padlo milién ludi. Viac ako
dva miliény bolo zranenych. Zbrojari sveta doddvali zbrane obom
strandm; Iran a Irak spldcali dthy naftou, za ktort zbrojari dosta-
vali od svojich vlad ,cash na ruku”.

Vojna sa skoncila po obojstrannom vycerpani patom. Vitazom sa
stalipodnecovatelia vojny. Export iranskej islamskej revolicie bol
pozastaveny, ¢i prinajmensom oddialeny... Vitazi zacali vymahat
splacanie dlhov za nerefundovany vojensky material. Ceny nafty
na svetovych trhoch vsak po skonceni vojny dramaticky pokles-
li (pod 10 doldrov za barel!!!) Navyse: Kuvajt otvoril naftové pole
Rumeila, ktoré pretina dodnes aktudlna hranica medzi Irakom
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a Kuvajtom. Saddam to kvalifikoval ako piratsky akt. Opravnene,
neopravnene? Neviem, nie som expert na naftové pravo.

V tom case prijal Saddam americki velvyslankynu April Glaspio-
v, ktorej naznacil, Ze zvazuje invaziu do Kuvajtu. Zmienil sa aj
o0 dévodoch: okrem horeuvedenych vyhlasil, Ze Kuvajt je umelym
geografickym ttvarom, ktory pomocou pravitka a tuzky stvorili
Briti. Washington na jeho ,omaciavanie” nezareagoval. Saddam
dal prikaz na ,vtelenie Kuvajtu do materskej krajiny“.

Odpovedou bola operacia Pistna birka, ktord posvatila aj OSN. Ge-
nerdl Schwarzkopf po intenzivnom bombardovani (padlo 150 000
civilistov) oznamil do Washingtonu, Ze Bagdad méze obsadit do 48
hodin. Dodnes nevieme, preco George Bush senior titok pozasta-
vil. Mozné dovody: obavy z vysokych strat; obavy z povojnového
usporiadania etnicky nehomogénneho §tatu; ale aj americka kal-
kuldcia, Ze ,aj oslabeny Saddam je pre okolité naftonosné statiky,
ale aj Saudskt Arabiu, uzitoénym strasiakom, ktorého existencia
moze presvedcivo ospravedlnit dlhodobt americkd pritomnost vre-
giéne.” Bush senior sice pristibil §iitom ,vSestrannd pomoc”, ak sa
pokisiavlastnymi silami povalit nenavideny sunitskyrezim Sadda-
ma, ale ked povstanie vypuklo, ochranni ruku stiahol. Preco? Dost
doveryhodné je vysvetlenie, podla ktorého Saddamova tajna sluzba
posunula Ameri¢anom ,déverné informdacie” o tom, ze ajatollahovia
z Iranu ched pomocou $iitskeho povstania rozsirit svoj vplyv aj na
Irak. Po 30 000 zmasakrovanych §iitoch nikto ani nestekol... (Dnes
sa s predstieranym i poctivym izasom odkryvaji masové hroby.)
Mnohi vo Washingtone Bushovi seniorovi toto rozhodnutie vyci-
tali. Uz vtedy sa zrodil plan operdciu pod inym menom zopakovat
a obsadit Irak. Nasledujice volby vSak vyhral Clinton a tak sa pla-
ny Wolfowitza, Cheneyho, Perla, Rumsfelda a dalsich zacal usku-
tocnovat az po zvoleni Busha juniora. Tento pldn vSak mal aj medzi
republikdnmi vplyvnych odporcov. Chybala zamienka, ktord by
akceptoval svet...



(Pozndmka: o vzniku a evoliicii pldnu na obsadenie Iraku sa mézes
docitat vo viacerych pramerioch. Jednym z najobsiahlejsich je clanok
amerického politoléga Stephena J. Sniegoského, ktory bol uverejneny
- v rozsahu 40 rukopisnych strdn - vo Svajéiarskom tyZdenniku Zeit-
-Fragen 10. februdra 2003, necelé dva mesiace pred invdziou!!! Pod-
titulok casopisu: TyZdennik pre slobodné Sirenie informdcii, etiku
a zodpovednost. Redakcie md aj v Nemecku a v Rakusku. Cldnok
vysiel na desiatich novinovych strandch, pricom jeden a pol strany
predstavuji podrobné odkazy na zdroje informdcii. E-mail: redakti-
on@zeit-fragen.ch. Internet: www.zeit-fragen.ch. Cldnok je v nem-
Cine, ale podistym existuje aj v anglickej mutdcii.)

Teraz sa opdt vratim k Tvojmu poslednému listu.

»Z ¢oho sudim, ze konflikt v Iraku bol od samého zaciatku znéskou
[Zi a poloprdvd...?" Pises, ze z rovnakych zdrojov (naozaj?) si do-
spel k opa¢nému nazoru. V poriadku... Ibaze: Tvoje presvedcenie
je vnutorne protirecivé. Tvrdis, Ze iSlo o zlyhanie spravodajskych
sluzieb... Nuz: v pripade dtoku na dvojicky to plne podpiSem! V pri-
pade Iraku existuje dostatok dokazov o zamernej manipuldcii
a falsovani dokumentov (aj fotografii). Opakujem: ak pred 25 rok-
mi dokazali radovo nevykonnejsie satelity spolahlivo monitorovat
vsetky nosice (americké, sovietske, francizske, anglické, atakda-
lej) jadrovych a chemickych zbrani (aj na ponorkach!), preco sticas-
né satelity v takej prehladnej krajine, akou je Irak, tito schopnost
stratili? NavySe: usvedcujtcich dokazov o premyslenej manipuldcii
bolo zverejnenych nadostac. Naposledy pred nedavnymi britskymi
volbami opozicia (konzervativna) nazyvala Blaira denne luharom.
Rovnakému ,osocovaniu” musel ¢elit pocas kampane aj Bush junior.
Skratka a jasne: hladala sa zamienka a sluzby ju vydodali. Ostatne,
precitaj sivyssie spominany clanok v Zeit-Fragen.

Dalej pises: , opieralo sa o informdcie o tom, Ze tisice Kurdov bolo vy-
vraZdenych chemickymi zbrariami, ktoré su tieZ zbrariami hromadného
nicenia. A bolo to tieZ presvedcenie, Ze Sadddmov reZim je zversky...”
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Naozaj: 5000 Kurdov zahynulo po Sadddmovom prikaze nasadit
protinim chemické zbrane. Vroku 1983! Pocas vojny s Iranom, kde
Saddam chemické zbrane niekolkokrat s ispechom pouZil!! Bez
najmensieho protestu Americanov!!! A kto mu tie zbrane dodal,
kto mu poskytol technolégiu pre fabriky? Podla mojich informacii
- Guardian - to boli Briti.

Naozaj: nasadenie chemickych zbrani proti Kurdom bol bestidlny
¢in, a to napriek tomu, Ze pocas vojny s Iranom sa chceli osamo-
statnit. BesStidlnym ¢inom bolo aj nasadenie chemickych zbrani
proti irdnskym vojakom. Este bestidlnejsim ¢inom Saddama (aj
bez pouzitia CHZ) vSak bolo zmasakrovanie 30 000 $iitov po Prvej
vojne v zalive, ked povstali, na americky popud, proti oslabenému
diktatorovi. Preco tych nespominas? Preco spominas iba to, ¢o ti
na tacke pontkaji propagandisti a manipulatori? Preco sa rovna-
ko nepohorsuje$ nad obetami existujicich zverskych rezimov (po-
zri zaciatok tohto listu)? Alebo naozaj plati, ze ,nas skurvysyn” je
nedotknutelny? Napokon uz iba kratka pozndmka: po Prvej vojne
v zalive prezivali iracki Kurdi (na rozdiel od iranskych, syrskych
a najma tureckych!) zlaty vek. To potvrdzuju aj ich dnesni pred-
stavitelia.

Nebudem Ta uz dalej unavovat. Na zaver spomeniem iba niekolko
zdrojov, ktoré mozno lahko néjst, niektoré Ti moézem aj sam vydo-
dat.

1) Ryszard Kapu$éinski: Kral kralov

Slavna reportazna esej o iranskej islamskej revolicii aj s vysvetle-
nim kontextov a historického pozadia.

2) Tyzdennik Zeit-Fragen

Nemecktd mutaciu mam, anglickd si musis v pripade zaujmu obsta-
rat sam.

3) Der Spiegel: Blut fiir 01, 2003/3

4) Bahmand Nirumand: Perzia Rezu Pahlaviho, Suhrkamp

5) Dalsie zdroje v pripade potreby vydodam



P. S.: Abybolo jasné. Saddama som nikdy neobranioval a neobranu-
jem. AniTaliban: o Talibane som napisal do Kulttirneho Zivota ako
o0 gangsteroch davno pred dvojickami. V tom c¢ase ich eSte vSetci
(kvoli neinformovanosti) povazovali za spojencov, za ,vitazov
nad Sovietmi”. (Taliban sa dostal k moci sedem rokov po odchode
Sovietov.)

Sovietov porazili ini... Bol som proti vojenskému zasahu v Iraku,
ale dnes siZelam, aby tam Americania ostali, pretoze inak sa doZi-
jeme obc¢ianskej vojny a masakry, aka v tomto regiéne nema paru.
Z rovnakych dévodov som si Zelal, aby vyhral Bush, nie Kerry. Nie
preto, aby Bush vylizal, ¢o sinavaril, ale preto, aby celid vec dotia-
hol do takého konca, ktory by asponi ¢iastocne ospravedlnil im-
peridlnu rétoriku a neokolonidlne praktiky v regiéne. Kerry by bol
schopny z Iraku vycuivat...

Opakujem: vSetko zlé je na nieco dobré. MozZno prave v Iraku sa
Americania naucia to, ¢omu sa uz davno mohli priucit od Britov:
rozumne a spravodlivo spravovat provincie impéria, pretoze na
niekolko desatrocisa takto globalizujici svet bez Ameriky v tilohe
soft-imperatora (asi) nezaobide.

Pokial ide o Uzbekistan: Karimov je gauner, zabija tudi, prenasle-
duje oponentov, ale brani sa tym, ze ide o islamskych fundamen-
talistov. Situacia je zlozita: dokdZeme ho nahradit humannejsim,
menej skompromitovanym politikom, ktory by dokazal obhajit se-
kularny Uzbekistan a krajinu step by step demokratizovat? To pla-
ti o vietkych krajinach Strednej Azie. Toto dodavam, aby si videl,
ze problémy chapem v celej (?) ich zlozitosti.

Howgh!

EG
V Bratislave 22. maja 2005
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Desiaty list. Fedor sa zo sveta vracia domov; pripomina
jachymovské peklo a spomina byvalych disidentov, ale aj
Klausa, Grusku, Strpku, Bana a svojho psychoanalytika.

Ano, Eugen,

deprimujicich, rovnako ako povzbudzujicich pribehov je naozaj
vela. Napokon, stacilo po precitani tvojho textu pozriet na stél.
LeZi mi tam kniha o Jichymovskom pekle (Z. F. Sedivy: Uranovy
gulag. Moba, Brno 2005). Iba tymto jedinym ceskoslovenskym
koncentrakom preslo v 50-tych rokoch cca 70 tisic tudi (vratane
tvojho stryka) a vie boh, kolki boli umuéeni a povrazdeni. Hned
vedla milezi vyroénad sprava Freedom House, ktord hovori, Ze od-
kedy existuju Statistiky tejto instittcie, znizil sa pocet krajin,
ktoré je mozné oznacit ako neslobodné, zo 109 na 13. Po preci-
tani Tvojho mailu som si zalistoval aktualitami na portdli iDnes
avidel som tam rovno pod sebou tieto dve spravy: , USA pohrozily
Uzbekistdnu, Ze nedostane financéni pomoc 22 miliont dolart, kdyz
vldda neobjasni neddvné krvavé nepokoje v Andizanu. Podle nékte-
rych zdrojti pri stretech zemrelo aZ 500 lidi.” , Vedro zabijelo ilegdlni
imigranty v Arizonské pousti u hranic USA a Mexika. 0d pdtku do
pondélka tam kvuli teplotdm nad 38 stupnitl zemrelo 12 lidi, desit-
ky dalsich se podarilo zachrdnit.” Vzapati prisiel mail od MiSa Aca.
Referoval o osude skvelého detského psychiatra, ktory zivori na
periférii slovenskej spolo¢nosti, o Ivanovi Strpkovi, ktory nema
peniaze navydanie svojej knihy (pretoze nestaéibyt dobrym bds-
nikom, eSte si musis publikovanie svojej poézie aj zaplatit) a ako
Damas Gruska preziva s odretymi uSami (bez platu a honordrov)
vydavanie nesporne prospe$ného magazinu Knihy a spolo¢nost.
To bolo asi okolo Siestej rano. Do toho mi zapipal mobil. Prisla
SMS-ka od Standu Penca. Tento byvaly chartista a spoluzaklada-
tel Ob¢ianskeho féra a Hnutia obéianskej solidarity a tolerancie
zije na vidieku, kde sa stard o zverstvo po dnes uzZ mftvom vete-



ranovi ceského disentu Ladovi Lysovi (somdre a kozy) a nemd na
telefon, elektrinu, internet a podobne. On-line som mu previedol
potrebny obolos a vyrazil do mesta. Na titulnych stranach denni-
kov zuri spor medzi prezidentom nasej demokratickej republiky
a byvalymi disidentmi. Klaus tvrdi, Ze vSetky tie nové Zivotné
filozofie, hnutia a ,izmy” (ekologizmy, humanrightizmy, multi-
kulturalizmy, europeizmy) sa snazia vstupovat do zivota ludi bez
toho, Ze by k tomu prislusni aktéri (aktivisti) ziskali legitimitu
vo volebnej stutazi. To uZ som bol na ceste k Petrovi Pothemu,
s ktorym som absolvoval hodinku psychoterapie (aj ja mam prob-
lémy, nielen svet). Ledva som potom stihol stretnutie s Andrejom
Banom a Tomkim Nemcom (ktory bol pred par diiami kubdnskymi
Uradmi vykadzany rovno na letisku, ked priletel na slezinu ku-
banskych disidentov). Za td zhruba hodinku, ¢o som s Andre-
jom pobudol, kvoli jeho chystanej monografii a zaujmu méjho
mladS$ieho syna odist z dobre plateného zamestnania a venovat
sa ,humanrightizmu” niekde v Afrike alebo Azii, som si vypoéul
neuveritelny pribeh o skupine kazasskych Slovakov, ktori pred
piatimi rokmi zazvonili ni¢ netuSiacemu Andrejovi na zvonec
s igelitkami, v ktorych mali cely svoj majetok, a so slovami ,my
zdes” poziadali o pomoc. Dnes st to integrovani a skveli ob¢ania
Slovenskej republiky.

Pokojne by som v tomto $tyle mohol pokracovat a nemusel by som
sa ani obzerat prili§ dozadu a prehrabovat archivy. Co by som véak
rad (opakovane) zdéraznil, je toto: Ano, sme stcastou tohto sveta
a nesieme spoluzodpovednost za kazdé svinstvo a kazdud nespra-
vodlivost. A nesie ju aj moja Zena a moj starsi syn, ktori s plnym
nasadenim a sistredenim pisu svoje texty ananic iné im neostava
ani ¢as, ani energia. Ano, mali by sme vediet v akom svete zijeme
a prejavovat stcit a solidaritu s utrpenim. A robime to, ti, ¢o su-
citime a solidarizujeme sa, po svojom, tam, kde Zijeme a tak, ako
vieme. Zle? Mdlo?
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EUGEN GINDL

A napokon: ja, Zial, nie som schopny chapat problémy sticasnej
geopolitiky v celej ich zloZitosti a komplexnosti. Nie som vSak
schopny chapat ani problémy na tomto malom fliaciku sveta, kde
travim svoj Zivot, v ich celej zloZitosti a komplexnosti. A v diskur-
zoch, ako je tento, kultivujem tito svoju schopnost a sticasne si
doplfiam vzdelanie. Oboje vak uplatnim zase iba ,tu a teraz”.
0zaj: Neodpise$ mina moj text via spravodlivost?

Fedor
24, maja 05

Jedenadsty list. Eugen piSe o Galovej roSdde a problé-
moch s pravdou, ¢uduje sa, ze Fedor nechape, €o by
mal, a definuje sa ako lavicovy liberal, odmietajici
fundamentalistické vystrelky.

Babudzi,

naivod tohto oneskoreného listu som sa rozhodol pouvazovat nad
syndrémom, ktory som pracovne nazval ,Gilova rosada” (alterna-
tiva: Galov interpretaény looping.) Zda sa mi totiz, ze fakty, ktoré
si osvojujeme, analyzujeme, skiimame v najrozlicnejsich kontex-
toch, casto interpretujeme celkom rozdielne.

Na prvy pohlad je to celkom prirodzené: obaja sme sa sice ocitli
v rovnakom generac¢nom letokruhu, dospeli a zostarli sme v rov-
nakej kultdre i civilizacii, ale obaja sme autonémne, relativne ne-
zavislé bytosti, ktoré si, kazda po svojom, vytvarali svoj vlastny
svetondzor, viac ¢i menej rezonujuici s okolim. To po prvé.

Po druhé; ista rozdielnost nazorov, ¢i presnejsie, rozlicny spo-
sob vyhodnocovania a interpretacie zvolenej mnoziny faktov, je



predpokladom kazdého plodného dialégu. Diskusie vo vnitri naj-
rozli¢nejsich ideologickych bunkrov (tymi sa stavaji aj rozliéné
televizne reldcie), poznacené vyberom rovnako zmyslajicich, na-
zorovo zglajchSaltovanych diskutérov, si podla mna prinajmen-
Som v otvorenej, demokratickej spolocnosti, priam odstrasujicim
prikladom vymeny ndzorov, chapanej najma ako skupinové vymy-
vanie mozgov ¢i medidlne Skolenie odporicaného svetonazoru.
Vtakychto diskusiach sa najvypuklejsie prejavuju vsetky nesva-
ry politruckej metédy omielania desatora z katechizmu, ktorym
sa zaklinaji najnovsi, pevne verim, Ze doc¢asni, neokonzervativni
a quasiliberalni pani zemegule.

Ale konkrétnejsie: udivila ma tvoja interpretacia posolstva zna-
menitej knihy Riszarda Kapu$éiniského o irdnskej (islamskej) re-
volicii. Mam na mysli najma jej kontexty, v tomto pripade predo-
vSetkym exkurzy do nedavnej minulosti tohto regiénu.

Ty si fakt vniteného, pre Iran mimoriadne nevyhodného pre-
daja koncesie na tazbu nafty, hodnotil ako dokaz skorumpova-
nosti §aha Rezu??

Vporiadku: aj ked musim pripomentt, Ze perzsky §ah Rezaiarab-
skiSejkovia, ktori svojho ¢asu Anglicanom a Americanom tak bez-
starostne predavali licencie na tazbu nafty, nevelmi tusili, o akd,
potencidlne strategickd, surovinu ide. V celej oblasti nebolo po
prvej svetovej vojne ani 500 dut. Armddy tvorila pechota, jazda
(kone a tavy) a vozatajstvo premiestriujiice deld.

Ked vSak perzska narodna elita pocas druhej svetovej vojny saha
zvrhla a naftu znarodnila, majitelia licencie organizovali ,james-
bondovsky puc”, o ktorom sa dodnes pise ako o jednej z najispes-
nejSich akcii CIA. Namiesto eurépsky vzdelaného demokrata
Mossadeka dosadili diktdtora Rezu Pahlaviho. Americ¢ania ziskali
naftu a spojenca (s rejtingom regionalnej velmoci), pricom po-
ruSovanie ludskych prav (milién obeti v priebehu 30 rokov) bla-
hosklonne tolerovali.
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Mimochodom: tak ako v bezpocte inych, podobnych pripadov
na vSetkych kontinentoch (,0ur son of a bitch is a good son of
a bitch.”)

Ja hovorim: ten, kto v mene svojich zaujmov, z pozicie sily (nielen
vojenskej, ale aj ekonomickej, politickej) korumpuje a nanucuje
vSestranne slab$im a zaostalym partnerom nespravodlivé pod-
mienky a v pripade, Ze neuspeje, vojensky intervenuje, nema ani
najmensizaujem povazovat ,tych druhych” zarovnocennych part-
nerov, nesie ovela vacsipodiel viny, ako prospechdrska a zastrase-
na domoroda elita. Podiel o to vacsi, Ze reprezentuje vyspeld civi-
lizaciu, ktora sa opiera o krestanské hodnoty, zaklina sa slobodou
a demokraciou a pokrytecky deklaruje pravidla hry, vyhodné iba
pre silnejsieho. Takto by sa, podla mna, dalo zhrnit posolstvo Ka-
pusééinského knihy.

Ty, babudzi, fakty Kapuséiniského interpretujes prave naopak.
VinnikmisivTvojich o¢iach ti oklamani, skorumpovani, zastraseni
aznasilneni. Ak uz toto nie je interpreta¢ny looping, potom co...?
Je mdj postoj jednostranny, laviéiarsky...? Ak ano, pokis sa vy-
svetlit v com moja logika kriva? Som lavic¢iar...? Zda sa mi, Ze tato
nalepka je pre mna priizka.

Som liberal: vyznavam zdsadu ,rob, ¢o chces, pokial tym neskodis
inym.” Tato zdsada ma vSak nezbavuje povinnosti zaznamenavat
pripady, kde sa inym $kodi, najma ak nejde o nahodu, o vynimku
z pravidla, ale o systémovi nespravodlivost.

Som aj konzervativec: vyznavam skoro vSetky hodnoty, ktoré sa
v minulosti osved¢ili.

Vertikdlnu solidaritu, ktora by sa mala prejavovat tak, Ze ten, kto
nesie, hoci docasne, zodpovednost za istd mnozinu ludi, ma po-
vinnost spravovat tento organizmus tak, aby kazdy jeho id z toho
primerane profitoval.

Tradiciu, vtom najsirSom zmysle slova, bez ktorej by sa rozplynula
moja osobnd identita a ob¢ianska integrita.



Odmietam vaésinu vystrelkov, ¢i uz ide o extrémizmus s predpo-
nou neo-, alebo o fundamentalizmus, ktory odmieta nesporné
hodnoty prirodzeného, gradualistického, vyvaZzeného pokroku.
Sam pre seba vSak medzi konzervativne hodnoty priradujem aj
environmentalizmus v tom najsirSom (globalnom i lokalnom/ak-
tivistickom) slova zmysle a nechdpem, preco neokonzervativci
odmietaji udrzatelny rozvoj ako svoju agendu.

Nikdy som nezapochyboval ani o hodnotdch, na ktorych stoji
krestanstvo (ktoré vnimam nielen ako jeden z prijatelnych sp6-
sobov obcovania s transcedentnom, ale aj ako solidny moralny ké-
dex nasej civilizdcie), hoci sa diStancujem od vietkych jeho zvra-
tenosti, akou je, napriklad, sicasné zideologizované, fasizoidné
ndbozenstvo americkych evanjelikov.

Som (aj) laviciar: clovek veriacivzasadyhorizontdlnej solidarity,
ktord povazujem aj za civilny, sekularny prejav krestanskej lasky
k bliZnemu, teda za zdkladnt hodnotu eurédpskej civilizacie. So-
lidaritu, ktord vo vSetkych svojich metamorfézach (stcit, empa-
tia, moralna, politicka a ekonomickd podpora) je fundamentdlnou
hodnotou 20. storocia. Ako lavi¢iar (takto vymedzeného razenia)
povazujem za nevyhnutné aj zviditelnovanie vSetkych pokusov
o cielavedomé nicenie podhubia, bez ktorého solidarita zahynie,
atym je verejny priestor. (Jedna z tém ndsho dialégu?)

A teraz, telegraficky, k Tvojmu listu. Pises: ,Deprimujticich, rov-
nako ako povzbudzujicich pribehov je naozaj vela...” Babudzi...! Ja
sa naozaj snazim nevyberat pribehy/priklady ad hoc! Prave na-
opak: vzdy starostlivo zvazujem, ¢iide o typicky, zovSeobecnitel-
ny priklad, alebo o vynimku!

Kiipil si mi (mnou objednani) knihu o uranovom gulagu v Ja-
chymove. PiSe§, aké hrozy tam komunisti pachali... Méj stryko
v nom stravil pat rokov, umrel na sarkém kosti, chorobu z ozZia-
renia. Neviem v$ak, v akom kontexte si Jachymov vytiahol. Ko-
munizmus uz neexistuje, jeho gulagy, aj tie sovietske, sa vnasich
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konéinach premenili na turistické atrakcie. Vo svete vSak podob-
né gulagy (paralelne s komunistickymi) existuji aj dnes... Mi-
mochodom, v patlistku Statov, ktoré maji na sto tisic obyvatelov
najviac vaznov, si USA, Saudska Arabia, Rusko, Irdn, Cina... No
comment!

Citujes z vyrocnej spravy Freedom House. Hovori, Ze ,odkedy
existuju Statistiky tejto inStitiicie, zniZil sa pocet krajin, ktoré moz-
no oznacit za neslobodné, zo 109 na 13...“ Vari naozaj? Noze podme
pekne poporiadku: Irdn, Severnd Kérea, Burma, Bielorusko, Uzbe-
kistan, Turkmenistan, Tadzikistan, Kazachstan, Cina, Vietnam,
Kuba, Zimbabwe, Somalsko, Syria... To by mohlo byt tych 13 ne-
slobodnych. Ibaze: je v Saudskej Arabii, Afganistane, Pakistane,
Omadne, Jemene, v Siestich emirdtoch, v Kirgizstane, v Libérii,
v Sierra Leone, v Kongu, v Zaire atakdalej... naozaj sloboda? Aké
kritéria md sloboda? To je otazka...

Pises: ,USA pohrozili Uzbekistanu, Ze nedostane financénu pomoc
22 milionov doldrov, ak...” Pohrozili, ale dalej je ,ticho po pésine”.
Ako obvykle. Podla mnia ide iba o verbalnu hrozbu. (Stavme sa!)
Rovnako ako v pripade Pakistanu ¢i Saudskej Arabie. V tychto §ta-
toch su tisice politickych vaznov (presnejsiu Statistiku dodam),
denne sa tam konaji popravy. V Uzbekistane je najmenej 1000 po-
litickych vdznov, mnohych pocas vysluchov zaziva obmakéuji vo
vriacej vode. Podla akych kritérii financuji USA pomoc opoziciam
vtychto krajindch? Ak by sme si vyhodnotili mieru angaZovanosti
(aj tej, ktord stelesniuje Palo Demes a jeho exportéri farebnych re-
volicif), potom by bol najvacésim gaunerom sveta Fidel Castro. Ale-
bo nie...? Co ospravedliiuje 36 pokusov o atentat na tohto ¢loveka,
ktoré zorganizovala CIA. Castro nie je demokrat, vdzni 60 opozic-
nikov (preto som Pontisu podpisal vyzvu za ich prepustenie), ale
pre Kubu a jej obyvatelov urobil napriek styridsatro¢nej blokade
viac ako USA pre ktorykolvek §tat Strednej a Juznej Ameriky. Po-
zri web stranky CIA: Kuba, napriek blokade, je vo vSetkych uka-



zovateloch ,kvality Zivota” eSte vzdy medzi prvymi tromi - Styrmi
§tatmi Latinskej Ameriky!!! Co je toto za pokrytectvo???

Pises, ze ,ludia sa hrnu do Spojenych stdtov a pocas ilegdlnych pre-
chodov hranic hynu v Arizonskej pusti...“ Hrnu sa preto, Zze v dosled-
ku liberalizacie a otvorenia trhu lacné, pretoze statom dotované
americké vyrobky, najma potraviny (kukurica, obilie), pripravili
o0 obzivu prinajmensom milién rodin drobnych rolnikov (ndsob
toto ¢islo poctom prislusnikov rodiny.) Novych pracovnych miest
na severe Mexika, s 15-nasobne niz§im platom ako v USA, vytvori-
li americkipodnikatelia sotva patinu. Napriek nizkej cene pracov-
nej sily, napriek nizkym daniam, napriek lacnym vstupnym suro-
vindm, napriek neexistujicej ekologickej legislative! Prezidenti
Guatemaly, Hondurasu a Salvadoru volaji o pomoc, pretoze v ich
krajinach po desatro¢iach opat prepukol hladomor. Dévod: libe-
ralizdcia trhu brutalne otvara socidlne noznice. Ti, o si trifajd,
ilegalne utekaji do USA. Nebolo by raciondlnejsie vytvorit im také
podmienky, aby sa uzivili doma?

0 tychto veciach treba vediet a chapat ich v celom kontexte. So-
lidarizovat sa s nimi, presne tak, ako vravis a pritom nezabuidat,
Ze 3j doma je ¢o napravat. Robim to, na ¢o v ramci svojich moZnos-
ti mam... (Nebudem to teraz podrobne vyrativat.) Mimochodom:
priestor na dobro¢innost, filantropiu i obycajné, obc¢ianske, seba-
zachovné aktivity sa povazlivo zuzuje. Verejny priestor pod vply-
vom rafinovanej, metodicky riadenej propagandy straca vplyv,
vyprazdnuje sa, zivori: odbory neboli v priebehu poslednych 140
rokov v takej defenzive ako dnes; verejnopravne média nikdy ne-
reflektovali verejny zaujem tak slabo ako dnes; kriticki intelektu-
ali od cias franctizskej revolicie nikdy neboli tak désledne vytes-
novani z verejnej diskusie ako dnes; organizacie tretieho sektora
(tie, ktoré nefinancujui vlady, korpordcie, tajné sluzby), nikdy ne-
boli také ostrakizované ako dnes. Klausov ,hjumanrajtizmus” je
iba groteskna Ceres$nicka na tejto podlej agende...
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Na zaver: ak Ty nie si schopny chapat problémy si¢asnej geopoli-
tiky v celej ich zlozZitosti a komplexnosti, potom kto toho ma byt
schopny? Nie je to iba alibizmus..? Strach z désledkov toho pocho-
penia...?

Howgh!

P. S.: Spomenul som si, ako sivIndiitvrdil, Ze USA najviac prispie-
vajl na rozvoj Tretieho sveta. Rozhodne viac ako Eurdpa. Namie-
tol som, Ze to nie je pravda. Vyuzivam prilezitost a davam Ti na
znamost niekolko faktov, ktoré sa objavili v poslednom case v do-
stupnej tlaci: ,7. januara bolo poradie 6smich najvacsich darcov
(podiel HDP) takéto: ,Austrdlia 0,142 %, Nérsko 0,107 %, Svéd-
sko 0,032 %, Nemecko 0,029 %, Japonsko 0,014 %, Britania 0,006
%, USA 0,003 %.” Tato tabulka vyjadruje relativny podiel. Ibaze:
ani v absolitnych ¢islach nie je Amerika najstedrejsia. Na prvom
mieste je Australia, USA st na piatom mieste.

A ¢o sa tyka Eurépy: traja najvacsi eurépski donori (Nemecko, Nér-
sko, Franctizsko) poskytli obetiam cunami trikrat viac prostried-
kov ako USA!!! Takyto pomer je privsetkych globalnych akciach.
Toto boli tidaje Svetovej banky.

Teraz fakty z web stranok OECD:

~Spomedzi 24 najstedrejSich donorov si na prvych dvanastich
miestach eurépske §taty. Pat z nich (Norsko, Dansko, Holandsko,
Svédsko a Luxembursko) dva na rozvojovi pomoc 0,7 % HDP. USA
$ 0,15 % HDP st na poslednom mieste!!!”

Vabsoldtnych ¢islach sice USA (vzhladom na svoj potencial) vedd,
kombinovana pomoc Nemecka a Franctizska sa im vSak vyrovna,
pricom kombinovand pomoc siedmich najvacésich eurépskych dar-
cov prevysuje pomoc USA dvojnasobne!!!

Tieto tidaje potvrdzuji vietky relevantné zdroje. (Naozaj: preéitaj
si aspon Stiglitza: Jind cesta k trhu.) Rifkin uvddza, ze ak by sa
od americkej pomoci odratali peniaze, ktoré dostavaji v podobe



vyplat a odmien rozli¢ni poradcovia, podiel americkej pomoci by
bol eSte 0 60 % nizsi.
Atak sauzibapytam:,Z akych zdrojov sisi osvojil idaje o tom, ze
USA st najstedrej$im donatorom sveta?”
P. S. S.: Vcera som videl dal$iu z Hribovych reality show Pod lam-
pou, ktord mala tému: pravda. Rozhodne by si si ju mal pozriet.
Nebudem ju podrobne komentovat. S iZasom som sa dozvedel,
Ze moderator ,veri v absolitnu pravdu®. Marcelli, jediny z Qcast-
nikov, ktory hovoril midro, bez ideologického balastu a k veci,
po tomto vyhldseni od zdesenia skoro zamdlel. Po relacii, hlboko
vnoci, otvoril som si Brechta: Pét obtiaZzi pri pisani pravdy.
Prva: clovek musi mat odvahu, aby napisal pravdu. Druhd: musi
mat mudrost rozoznat pravdu, lebo pravda sa vSade zastiera. Tre-
tia: musi ovladat umenie zaobchddzat s pravdou ako so zbranou.
Stvrta: musi mat sidnost vybrat sitakych, v rukach ktorych bude
ucinna. Piata: musi si osvojit Ustivost, ako ju medzi tymito ludmi
§irit.
Brecht popisal pat obtiazi pocas nastupu fasizmu. Platili vsak aj
pocas vlady komunistov. A platia aj v dneSnom globalizujicom sa
svete.
P.S.S. S.: ,Zdd sa byt samozrejmé, Ze clovek md pisat pravdu v tom
zmysle, Ze ju nemd potlacovat alebo zamlcovat, Ze nemd pisat nic lZi-
vého. Nemd sa klariat mocnym, nemd podvddzat slabych. PravdaZe,
je velmi tazké neklariat sa mocnym a velmi vyhodné podvddzat sla-
bych...” Bertolt Brecht

E.G.
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Dvanasty list. Fedor podozrieva Eugena zo zaujatosti
a nechce sa mu verit, Zze by na tom bol verejny priestor
tak zle; brani dokonca aj Klausa.

Ahoj, Eugen,

0 Kapuséiniskeho knihe som sa zmienil iba blikom - ved som ju
nestihol ani poriadne prelistovat cestou z PieStan cez Bratislavu
do Prahy. Bolo to naozaj iba par minit a zmienil som jediny fakt.
Slo o neuveritelny sposob, akym dotyény papalas (5ah Reza) pre-
daval za pdr groSov cosi, ¢o mu nepatrilo. Vyvolal tym averziu
ludi voéi s$dhovskému papalds$stvu a Zapadu. 0 ziadnom posolstve
knihy som nehovoril, ani o zZiadnych dalsich kontextoch. Strucne
a jasne: postavil si skoro cely tento svoj list na tvrdeni, ktoré nie
je sicastou nasho koreSpondenéného diskurzu. A toto je, do riti,
co??!!

Naozaj nemam problém rozliSovat medzi dobrom a zlom, medzi
vinou a nevinou, medzi zodpovednostou a nezodpovednostou.
Mam len problémy so skratkami a linedrnymi interpretdciami ¢i
dezinterpretdciami. O tomto vSak sme si uz pisali. A naozaj nema
zmysel, aby sme sa piplali v takych veciach, akymi je fakt, ze
v USA sice mdézu mat najviac vaziov, ale anijediny nie je politicky.
Alebo, ze sloboda je o ¢omsi inom ako demokracia. A uz vonkon-
com nechcem spochybnovat Tvoj charakter a Tvoje postoje. Viem,
ze si fajn ¢lovek, pomdhas, kde méze$ a rozmyslas, ako Zit lepsie
a uzitocnejsie. Mdlo vSak rozumiem Tvojim pocitom o rafinovanej
a metodicky riadenej devastacii verejného priestoru, ostrakizacii
tretieho sektora (ktory nikdy za méjho zivota nebol taky kosaty
a mocny ako teraz) a o akejsi podlej agende. A ked tymto svojim
pocitom dava$ obrysy sucasnej geopolitiky, Zasnem. Mimocho-
dom, ¢ital sivobec ten Klausov vyrok na adresu mimovladiek? Ved
on hovoril o comsi tiplne inom, ako sa mu teraz vyéita. Ajja by som
vedel do balika diskusii o tzv. humanitarnej pomoci vlozit ilustra-



cie neuveritelnej korupcie, mrhania prostriedkami, kultirnej ne-
citlivosti, ale predovsetkym brutalnej demotivacie ludi, ktori by
sa inak museli o seba postarat. Aj toto povazZujem za sticast defor-
movanej rétoriky dneska.

Fedor
VPrahe 17. 6. 05

Trindsty list. Eugen sa vracia k USA a Iraku, cituje
indidnskeho nacelnika Seattla a trvd na tom, ze
nicenie verejného priestoru prebieha, dokonca je velmi
rafinované, a opat prinasa priklady.

Fedor, nevré!

Tu nejde iba o Rezu §aha... (Mimochodom: medzi vojnami sa stal
popri Atatiirkovi najispeSnejSim modernizatorom islamského
$tatu na Blizkom a Strednom vychode.) Tu ide o tisice podobnych
nerovnopravnych zmliv, ktoré boli, zvdcsa pod natlakom, z po-
zicie sily, ale aj prostrednictvom [sti ¢i s vyuZitim nerovnakého
pristupu k informdciam (tdto stratégia sa s ispechom vyuziva aj
dnes, najma v marketingu) uzavierané domorodymi vladarmi, ne-
vedomymi, lahkovernymi, naivnymi (adno, aj skorumpovanymi)
diktatormi ¢i kmenovyminacelnikmi.

Dejiny Spojenych statov si plné takychto zmliv a dohdd s nacel-
nikmi, pricom americky $tat ani jednu z nich nedodrzal. Staé{ si
precitat Brownovu knihu Wounded Knee. Staci sa zamysliet nad
genidlnym listom poniZeného ndacelnika Duwamishov Seattla
Velkému bielemu otcovi vo Washingtone (z roku 1855), aby ¢lo-

EUGEN GINDL

_61



62_

vek zistil, na koho strane je mordlna prevaha. Tento muz nebol ani
primitivny, ani skorumpovany. Ocitol sa v§ak v situdcii, ked svoju
dostojnost mohol proti brutdlnemu nasiliu obranit iba inteligent-
nou iréniou. Co iného mu ostavalo?

Seattle piSe (dryvok):

Vel'ky ndcelnik vo Washingtone posiela sprdavu, Ze si praje kipit nasu
zem.

Vel'ky ndcelnik ndm posiela tieZ slovd priatelstva a dobrej véle. To je
od neho privetivé, lebo my vieme, Ze nase priatel'stvo nepotrebuje.
Ale my jeho ponuku posudime, lebo vieme, Ze ked nepreddme, pride
sndd biely muz s puskami a nasu zem si vezme.

...Kazdy kusok tejto zeme je mojmu ludu svity, kaZdé leskntice sa jed-
lové ihlicie, piesocéné pobreZie, hmla v tmavych lesoch, kazdd lika,
kazdy bzuciaci hmyz... Sme ¢astou zeme a ona je castou nds. Vonaju-
ce kvety su nase sestry, srnci, korn a vel'ky orol st nasimi bratmi...
Ak ndm teda vel'ky ndcelnik vo Washingtone posiela sprdvu, Ze chce
kupit nds kraj, Ziada od nds hodne...

Boh miluje vds lud a svoje Cervené deti opustil... Nie, sme rozne rasy.
Nase deti sa spolu nehraju a nasi starci nerozprdvaju rovnaké pribehy.
Vdam je Boh nakloneny, my sme siroty.

Vasu ponuku kipit nasu zem uvdzZime...

Naozaj: kam sa podeli desiatky indianskych kmenov z teritéria
USA? Ako nalozili s tymi, ktori prezili etnické ¢istky a brutalnu
genocidu? V rezervaciach, neraz na tisice mil vzdialenych od te-
ritérii, ktoré lahkoverne prenajali, alebo cast z nich belochom
predali. Nacelnika Apacov Geronima spolu s celym kmernom, ktory
zlozil zbrane aZ v 20. storoci, premiestnili z Arizony a Nového Me-
xika aZ na Floridu, kde v tropickej klime biedne hynuli... Boli tito
vazni rezervdacii politickymi vaznami, alebo nie...? V mene akej
spravodlivosti sa s nimi takto nakladalo? V. mene akych zdkonov?



Podla akého clanku ¢i paragrafu dstavy, ktora sa dodnes vychva-
luje ako najdokonalejsia, najdemokratickejs$ia na svete? Do riti...!
Vidis: Tvoj onomatopojicky refrén sa mi celkom zapacil.

Dalej. Naozaj som postavil skoro cely list na Tvojej poznamke k Re-
zovi? Nezdd sa mi... Pokial sa pamdtam, reagoval som na Tvoj list
z 24. mdja. Precitaj siho eSteraz... Len po pamati: Spochybnil som,
napriklad, Tvoje tvrdenie, Ze na svete je uz iba 13 neslobodnych
Statov. Faktami som podoprel podla mnia hlavnd pri¢inu biedy ne-
legalnych stredoamerickych utecencov do USA. Pripomenul som,
Ze vo svete je eSte gulagov dost... Zmienil som sa aj o USA ako vel-
mociv pocte vaznic i pocte vaznov (Cena za slobodu? Aj také zdo-
vodnenie som si v€era precital.) v uteSenom Stvorlistku so Saud-
skou Arabiou, Irdanom a Ruskom. Spomenul som to iba preto, lebo
som si spomenul, ze Ty si primat v tomto ukazovateli (neslobody?
slobody?) pripisal Cine.

Tvoju pripomienku, Ze vo vdzniciach USA nieje anijediny politic-
ky vdzen, povazujem za faktickd. Napriek tomu sa pytam: Naoza;j?
Mozno talibanca s americkym pasom, ktory uz bol odsideny, po-
vazovat za politického vazna? Boli ti, ktorych zadrzala americka
policia pocas antiglobalistickych a protivojnovych demonstracii,
politickivazni? Akymivdznami s zajatciv Guantaname...? Ni¢ vo
zlom. To st iba otazky ¢itajiceho stredoeurépana...

Rafinovana devastacia verejného priestoru je v poslednych ro-
koch jednou z najdiskutovanejsich tém v demokratickom svete.
Podrobne ju pojedndm v najbliZSom liste aj s odvolavkami na lite-
rattiru (bodak mam uz hotovy.)

Dalej: Klaus sa k —-izmom nevyjadril pohfdavo po prvykrat, ale este
nikdy takto bohorovne. Tvoju ,obranu Klausa” nevelmi chapem
v kontexte vety z listu (24. 5.), kde doslova pises: ,...Klaus tvrdi,
Ze vsetky tie hnutia a -izmy (ekologizmy, humanrightizmy, multiku-
luralizmy, eurdpeizmy) sa snazia vstupovat do Zivota bez toho, Ze by
k tomu prislusni aktéri (aktivisti) ziskali legitimitu vo volebnej sutazi.”
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Koniec citatu. Nepochopil som hned, ¢i tento citat pouzivas indi-
ferentne, neutralne, alebo je viiom aj Tvoj (sihlasny) postoj, alebo
nebodaj odsidenie. V poslednom liste pises, Ze aktivisti (ja mam
dojem, Ze aj ¢ast Sirsej verejnosti) Klausa nepochopili, ze hovoril
o0 comsi celkom inom... Ak je tomu tak, potom by Klaus mal usta-
novit irad desifratora a interpretatora svojich verejnych prehlase-
ni. Ja som tento vyrok pochopil/nepochopil rovnako ako ti, ktori
viiomvidia bohorovné spochybnenie prava obéianskych organi-
zacii angaZovat sa vo verejnom priestore. Sticasnej partokracii,
ktora aj v demokratickom svete ¢oraz laxnejSie zastupuje zaujmy
svojich volicov (dalsia z moznych téz nasej diskusie), ale i korpora-
cidm obcianski aktivisti vo verejnom priestore prekazaju.
Prikladov je barskolko: odmietanie verejnej diskusie v médiach,
vyhybanie sa priamej konfrontacii (rokovania v policajne uzavre-
tych priestoroch), spochybiiovanie legitimity, vytvaranie falos-
nych, kukucich quasiorganizacii, ktorych cielom je dezoriento-
vat, neutralizovat, rozbijat siete tretieho sektora, politickd perze-
kicia, infiltracie, provokatéri... (0zaj: nebol to isty Fedor Gal - ale
aj Andrej Stankovic - ktori sa pocas prazského zasadania Svetovej
banky a MMF v Prahe verejne spytali, kto bol ten chlapik, ktoryna
McDonald hodil neviem uz ¢o a vzapati mu po zuby ozbrojeni poli-
cajtiurobilikoridor?) Doriti...! NavSetko toto som myslel, ked som
hovoril o zuzovani verejného priestoru, o ideologicky riadenej
individualizacii spoloc¢nosti, o zneSkodnovani verejnopravnych
televizii (na §tatne, stranicke, sikromné), o ostrakizacii intelek-
tualov (Johnsonova kniha a bezpocet ¢lankov v starom Domine),
o postupnej demontazi odborov, vsetko legitimnych nastrojov ob-
¢ianskej sebaobrany. Ale ako som uz naznacil, o tom vSetkom az
nabudice.

Apropos: ked som spomenul moje skromné stikromné aktivity
v priestore, kde Zijem, urobil som tak iba preto, aby sme tito rovi-
nu v nasej diskusii neopakovali. Nie preto, Ze by som s Tebou ne-



sihlasil (naopak: ddvam Ti za pravdu, najviditelnejsie sa mézeme
angazovat tam, kde zijeme), alebo sa citil dotknuty, ale preto, aby
sme tito tému nerefrénovali a pojednali ju osobitne v jednej ka-
pitole. A uz vobec som to nemyslel ako odpoved na tvoju ,skryta
vycitku”. OK?

Zaverom: Britské Sunday Times uverejnili pred tyzdiiom tzv. Dow-
ning Street Memo, dokument, ktory sa ¢o do Skandaléznosti vy-
rovnd afére Watergate. Ide o doslovny zaznam stretnutia Condo-
leezy Rice s hlavnym Blairovym zahrani¢nopolitickym poradcom
Pete Ricketom. Malo sa diskutovat o al Kaide, ale Rice trvala na
tom, Ze sa bude hovorit o ,zmene rezimu v Iraku.” Rozhovor sa
konal 14 mesiacov pred zahajenim vojny!!! 0 niekolko mesiacov
neskorsie vysiel v Domine ivodnik s titulom NA IRAK! Podpisani:
Stefan Hrib a Dano Biitora. Vivode Svejka sa dobryvojak dopocuje
o0 sarajevskom atentate. Kvdri ho reuma a tak poZiada pani Miille-
roviy, aby ho na vozicku vyviezla do mesta. Tam, mavajic barlami,
kri¢i: ,Na Belehrad!“ Citatelia to nepochopili ako vojnové §tvanie,
ale ako genialnu pardédiu rakusiackeho militarizmu, ktory ziskal
zamienku k vypovedaniu vojny proti Srbsku. Bol aj titulok ,Na
Irak” Svejkizmom...? Podrobnosti o Memo si najdi na webe.
Vjednom z predchadzajicich listov, kde sme hovorili o Iraku/Sad-
damovi a nasich postojoch pred vojnou a pocas nej, spomenul som
aj ¢lanok, ktory som napisal koncom marca 2003 pre Slovo. VySiel
1. aprila. NenaSiel som ho v poc¢itaci, takze ho neposielam cely;
zo Slova odcitujem iba jeho zaver: ,,...Mdlokto dnes vo svete veri,
Ze hlavnym cielom Americ¢anov je naozaj odstrdnenie Sadddmovej
diktattry, kontrola zbrani hromadného nicenia, obnova irackej de-
mokracie, nezistné odovzdanie zdrojov ropy ,do rik irackého ludu”
a potom skromny ndvrat domov s pocitom dobre vykonanej prdce.
Obdvam sa, Ze z Iraku sa stane dalSie provizorium, vyZadujice dlho-
dobu pritomnost cudzich armdd, miestodrZitelov a biznismenov a mi-
moriadne vela periazi. Na toto kedysi doplatili Rimania...
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Zirackej vojny sa dnes raduji iba ndboZenski bliiznivci, ktoriv tomto
dobrodruzZstve vidia konecny zdpas sil Dobra a Zla, tak ako to stoji
v Pisme. Sti nadseni, Ze dejiny ludstva sa koncia tam, kde sa zacali:
v biblickej krajine medzi Eufratom a Tigrisom, vo volakedajsej rajskej
zdhrade, kde clovek okusil ovocie zo stromu poznania. Su presved-
Ceni, Ze Boh, bezprostredne po pordzke Sadddma, vyjde pred brdnu
raja s americkou zdstavou v ruke a vystavi im, spravodlivym, vizum
do nebeského kralovstva!”

Howgh! EG

Strnédsty list. Fedor pise o genocide a tvrdf, ze kruty je
ludsky - nie biely — druh; neziskové organizdcie stdle
neberie na milost.

Mily Eugen,

skisim teda nevréat. Ano, viem ako sa ,osidlovala” Amerika
(skveld knihu o tom napisal napriklad Zvetan Todorov a volala
sa Dobyti Ameriky). Ano, postihnutelné dejiny st plné krvi. Ved
keby sme sa ststredili iba na genocidy a novovek, tak nemozno
vynechat ani tureckych Arménov, Zidov a Rémov, likvidaciu oby-
vatelov Chathamskych ostrovov maorskym kmenom Ta Ati Awa,
vzajomné vyvrazdovanie Hutuov a Thutsiov, Ceénu a Sudety, po-
hon na moslimov v mnohych indickych statoch (posledny priklad
Rajastan, ktory sme spolu navstivili), Tibet a podobne. Citanie
o medzietnickych genocidnych konfliktoch v predkolumbovskej
Amerike su tieZ plné znicujicich vojen. Inkovia a Aztékovia svo-
jich slabsich susedov nesetrili ani ndhodou. A skis si zalistovat



v akejkolvek monografii o dejinach Indie pred britskou koloni-
zaciou. Slo by, samozrejme, uvadzat priklady aj z ddvnoveku. Na-
pokon, Stary Zdkon je dost vierohodny pramen (jeden z mnohych
prikladov: Jericho). A ¢o Tréja a Kartdago?

Ludsky - nie iba biely - druh je nelttostny a kruty (trochu lineér-
ny pohlad na biologicku predeterminaciu tohto spravania opisuje
Jan Zrzavy v knihe Pro¢ se lidé zabijeji). Prec¢o by mal zrazu byt
iny? Len preto, Ze novovek nastolil demokraciu vo vyznamnej ¢as-
tisveta? A predsa si myslim, Ze s demokraciou sa otvorila Sanca aj
pre viac slobody, viac spoluprace v mene globdlnej stability, viac
priestoru pre spolocensku kontrolu moci. A vlastne aj viac priesto-
ru pre spiritualitu lasky a stcitu (a je jedno, ¢i ide o spiritualitu
krestanskd, alebo budhisticktd - aby som spomenul aspon dve
z tych velkych). Svoj osobny postoj som ti uz opisal v predchadza-
jucichlistoch a nema zmysel ho opakovat. Myslim sitieZ, Ze z toho
istého dévodu ma uz nemusis zaplavovat smutnymi prikladmitud-
skej zvléilosti, ,vychcanosti, tzv. diplomacie, mocenskych zauj-
mov silnych a utrpenim slabych.

Nechcem ani adorovat autority a snad nepochybujes o tom, Ze
som svojim naturelom aktivista s anarchoidnym citenim. Napriek
tomu: nemézem nevidiet zneuzivanie mnohych mimovladnych or-
ganizdaciina bohapustu politiku. Iba ndhodne: nedavna ceska ak-
cia ,Televiziavecverejnd”, o ktorej sauz dnesvie celkom presne, Ze
bola vybuchom strachu televiznych fuskarov o prebendy a politic-
kouhroubezvyznamnych stran. Navonok to vSak vyzeralo ako ,boj
ludu o slobodu slova®. Urcite si eSte pamatas narok 1998. Navonok
to vyzeralo ako vitazstvo obc¢ianskej spolocnosti nad odpornym
Vladimirom Meciarom. NeSlo vtedy tak trochu aj o politicka ko-
rupciu obc¢ianskej spolo¢nosti? A nedavny Johannesbhurg, kde ti-
sice svetovych NGO-siek oznacilo Izrael za nacisticky §tat? Podob-
nych prikladov je naozaj dost a toto mal Klaus na mysli. Aby bolo
jasné: politicky lobbing Pfatel pfirody, ktori bojuji za ¢isté Labe,
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je ind kava. Podobne ekologicka Veronica, kde sa angazuje Jasna
Flamikova, Sime¢kova nadacia, ktord sa angazuje v prospech her-
manovskych Rémov, Literarky, naddcia Tolerance, Berkat a jeho
starost o ceCenské vojnové siroty, Hnuti ob¢anské solidarity a to-
lerance, Clovék vtisni, DOM ajeho pomoc neprispdsobivym detom,
Poradna pro urpchliky, Dité v ohroZeni a dalSie a dalsie. Neviem si
spolocnost bez tychto organizacii vébec predstavit. Spominam si
v$ak aj na jednu esej Heidi a Alvina Tofflerovcov, v ktorej sa hovo-
rilo o tom, Ze armada, cirkev a neziskovky patria v demokratickej
spoloc¢nosti k institicidm bez demokratickej legitimity. A prave
pre tento dovod nepatria do politiky. Resp. patria, ale cez vole-
né organy. Napokon, celkom rad by som v parlamente videl Ancu
Grasov1, Jasnu Flamikovu ¢iJakuba Patocku a velmirdd tam dnes
vidim napriklad Mirka Stétinu ¢i Taiu FiSerovi. Posledne meno-
vanym som dokonca aj na ceste do politiky pomahal. Palo Deme$
je vSak zase trochu ind kava. Jeho zamestnanie je politika a nie
rozvoj neziskového sektora a obéianskej spolo¢nosti.

A deformdcie verejného priestoru a medialna scéna je velky balik,
aby sa dal vybavit spolu s genocidami a neziskovkami. Urcite sa
k nemu dostaneme v najblizSom case.

Cau, Fedor
V Prahe 22. 6. 05

P. S.: Na e-komunikacii tohto typu ma fascinuje, Ze nejde o §ti-
die, reSerSovanie, ale o priamy a spontanny dialég. Jednoducho
pride Tvoj list a ja sadnem a odpisujem. Je to asi tak, ako keby sme
spolu sedeli v kréme. Napriklad tito odpoved som napisal vzapa-
ti potom, ako prisiel Tvoj list. Je to moZno takto trosku povrchné
(z mojej strany), ale spomenutd spontannost to vyvazi.



Patnasty list. Eugen pisSe o pokrytectve dnesnych
vlajkonosi¢ov demokracie a o pokroku, ktory nastal

v Cine; rad by ukon¢il ndzorovy infajting, ktory chape
iba ako rozcvicku.

Batuska,

si rychly, odpovedas promptne, z voleja, z prvej ruky. Ja som taz-
kopadnejsi, lebo neovlddam internet, som odkdzany na prisluzby.
To niekedy trva... Zd4 sa mi vSak, Ze by prospelo, keby si si moje
messages precital pomalSie, mozno aj dva razy, pripadne neodpo-
vedal hned, ale az na druhy den, ked sa emécie usadia a stistredis
sanato, ¢o som vlastne chcel povedat.

Dnes budem strucny, pretoze pracujem na scendri. Pokisim sa
v$ak osvetlit moje intencie.

Nedorozumenia vyplyvaji z nereSpektovania kontextov. Najma
horizontdlnych, stiéasnych, ale aj vertikdlnych, historickych...
Vsetko so vetkym stvisi.

Napriek Tvojmu obsiahlemu exkurzu do histérie vojen, genocid
a etnickych ¢istiek (mohol by som ich obohatit prikladmi do ale-
luja) dovolujem si tvrdit, Ze z horizontu 21. storocia by sme ne-
spravodlivost v sicasnom svete nemali relativizovat bezpoctom
prikladov z davnej minulosti, dokazujicich(?) nenapravitelnost
ludskej povahy.

Napriklad: knihu Todorova dobre poznam. Precital som aj tucet
dalsich knih o hispanskej kolonizacii Nového sveta (Fuentes,
Bartolomeo de las Casas, Landa, etcetera.) Tato éra vSak ma s tym,
o ¢om by sme mali diskutovat, malo spoloéného. Strednd a Juznd
Ameriku kolonizovali feudalne monarchie ovladané fanatickymi,
vybojnymi krestanmi. Spravali sa primerane dobe, v ktorej zili.
Robili to, ¢o hlasali.

Severni Ameriku vSak kolonizovali najaktivnejsi, najpodni-
kavej$i obyvatelia sice tiez feudalnych, ale ovela pokrokovejsich

EUGEN GINDL
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eurépskych statov. Vytvorili Spojené staty (a Kanadu). Vytvorili
Ustavu (jeden z vydarenych pokusov do tstavy vtelenej protes-
tantskej etiky), na ktord si dodnes pysni ako na najdemokratic-
kejsiu dstavu sveta. Jej zaklinadlami si: rovnost, sloboda, ob-
¢ianske prava, nedotknutelnost vliastnictva (ako k nemu prisli?)
Tato dstava plati podnes. Aj ich §taty existujui podnes.
Nazdavam sa preto, Ze to, ¢o pod ddzdnikom tejto dstavy spacha-
li, treba hodnotit v kontexte toho, ¢o obsahuje. Nemozes popriet,
Ze genocidy vykonané Cortézom a Pizzarom boli uskutocnené
v zhode s ich feuddlnym, stredovekym vnimanim sveta. Genocidy
indidnov a otrokarstvo v USA sa realizovali pod plastikom de-
mokratickej dstavy. (Otrokdrstvo, nie vSak brutdlny rasizmus,
zaniklo priblizne vtedy ako v Rusku nevolnictvo. Segregacia sa
verejne odstranila aZ za Kennedyho. Genocidy poslednych in-
dianskych kmenov sa udiali na sklonku 19. a zac¢iatkom 20. sto-
rocia.) To je pokrytectvo ako z velkej knihy. In§titucionalizované
pokrytectvo. Toto pokrytectvo (tvrdim ja) pretrvava dodnes, ale
uz v globalnom plasti.

Nejde vsak iba o Ameriku. Nasa biela civilizdcia si narokuje, ze
nasla (vynasla), uzdkonila a na svojom teritériu aj viac ¢i menej
uspesne aplikuje univerzalne pravidla hry demokracie. Nazdava
sa, ze by mali/mohli byt zdrojom i sticastou (ale vari aj dékazom)
toho, Ze biela, zapadna kulttra uz skrotila individudlne i skupino-
vé pudy, transformovala ich (ak chce$ sublimovala) do mnozstva
bohumilych, tvorivych ¢innosti.

Nasa civilizacia oéakava, Ze ostatné civilizacie si tento dar zho-
ra pokorne osvoja, ze pochopia ,nezistné zaujmy” bielych dobro-
dincov, Ze sa pasivne budd prizerat exploatdcii svojich zdrojov
(exploatacii, ktora je na prvy pohlad humdnnejsia, ale z htadiska
efektu ovela intenzivnejsia ako v minulosti). Neokolonizatori uz
nehovoria (aspon v prvom plane nie) o kontrole zdrojov surovin,



ale o §ireni slobody a demokracie (to prvé by uz prevazna ¢éast vo-
licov neakceptovala.) Hovoria, ze uz iba 13 §tdtov nie je slobod-
nych. Ty to refrénujes s nimi.

Mam jeden problém: pokial argumentujem v rovine lakonickych
konstatovani, hovoris o linedrnom, splostenom vnimanisveta. Ak
tieto tvrdenia podlozZim konkrétnymi, overitelnymi faktami v co
najsirSom kontexte, vycitas mi, Ze ta zaplavujem ,smutnymi (aty-
pickymi?) prikladmi tudskej zvl¢ilosti”.

Opakujem sa: dnesni vlajkonosi¢i demokracie, ¢i uz v neokonzer-
vativnom, alebo neoliberalnom kabate si pokrytci, lebo nie s
schopni spravodlivo globalizovat ekonomické pravidla hry, od-
mietaji zreformovat volny obchod tak, aby bol naozaj slobodny
(subvencie, ochranné cla, znizovanie cien dovazanych surovin,
chod naozaj partnersky, taky, z ktorého by mali osoh obe strany.
Generuju tak katastrofalne roztvaranie noznic, na ktorého konci
hrozi reparat socializmu a vznik novych odréd totality ako pre-
vencie proti narastajiicej, masovej nespokojnosti.

To nie si moje, z prsta vycucané prognézy: v desiatkach knih
renomovanych ekonémov a politolégov (tentoraz ich nebudem
vymentvat) sa do¢itas fakty, ktoré hovoria samé za seba. Napri-
klad: jediné dva staty, ktoré sa dokazalivlastnymi silamiavramci
vlastnej kultiry modernizovat i demokratizovat, si zhodou okol-
nosti tie, ktoré nikdy neboli koléniami. ESte vZdy komunisticka
Cina satak zazraéne rozvija preto (pozri Stiglitz), lebo uskutoéiiu-
je neoliberdlnu trojclenku po svojom:

1) privatizdcia prebieha pomaly, uvazlivo, pricom §tat si ponecha-
va vrozhodujicich podnikoch 51 %;

2) premyslend privatizacia umoznujeliberalizovat ekonomiku tak,
Ze niet krajiny, ktora by dokazala ¢inskym vyrobkom konkurovat,
a preto (och, vy apostoli volného obchodu) vytvara proti ¢inskym
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vyrobkom v§emozné bariéry. (Vraj dumping: chabé zdévodnenie
pokrytectva, pretoZe ¢inska ekonomika, postavena na dumpingo-
vych cendch, by nebola taka efektivna.)

3) Iba odmietnutie scendrov Svetovej banky a MMF v pripade pri-
vatizacie a liberalizacie umoziiuje Cine vytvorit stabilnd, vyvaze-
ni ekonomickd makroStruktiru.

Potlesk tych, ¢o takyto postup Ciny ocefiuji (opit ich nebudem vy-
menuvat, ale precitaj si koneéne aspon Stiglitza: Jina cesta k trhu)
média utlmujd. Rovnako utlmuju aj sebakritiku ,poradcov”, ktori
sav 90 % pripadov, vedicim ku kolapsom (Mexiko, Brazilia, Rus-
ko, staty juhovychodnej Azie) tragicky mylili. Nie preto, Ze chceli
Skodit, ale preto, lebo zaslepene, nie nepodobnibolsevickym akti-
vistom, aplikovali desatoro neoliberalneho katechizmu.

0 deformacii verejného sektora napiSem, tak ako som avizoval,
nabudice.

Batuska: mozaiku skuto¢nosti vytvaraji fakty. Tie, s ktorymi sa
stotoZnujeme, aj tie, ktoré odmietame brat na vedomie. Komunisti
to nereSpektovali, aj preto tak dopadli.

Howgh, EG

P. S.: Nazdavam sa, Ze nds$ nazorovy infajting, chapany ako roz-
cvicka, by mal pomaly skoncit. Na ¢ase je dohodnut sa na témach.
Podla mna zhruba dvanastich. Dohodnit sa na ich poradi a maxi-
mdlnom rozsahu. Aby sme mali cez prazdniny co robit.



Sestnésty list. Fedor opit odpovedd z voleja; o Stigli-
tzovi si mysli, Ze je ovela menej jednostranny ako Eugen.

Ahoj, Eugen,

iny uz nebudem, takze odpoveddm promptne, z voleja a z prvej
ruky. Tvoj text som ¢ital dva razy a mdj text je superkratky s tym,
Ze nazorovy infajting tymto konéime. Budem cakat slibeny text
o vyprazdnovaniverejného priestoru.

Ateraz kveci:

1) Hispanska kolonizacia Nového sveta sice prebiehala pod zna-
menim kriZa, ale §lo aj (alebo predovsetkym) o zlato. Ano, Spojené
Staty majui istavu, ktord preZila storoéia a je hodna ticty. Faktom
viak je, Ze pod ddzdnikom tejto Ustavy sa pachali aj hrozné veci.
Desatoro (alebo JeziSova kdzen na hore), aby som vybral asponi dva
znamejsie priklady, st podstatne starSieho data ako tento doku-
ment. A aj pod ich ddzdnikom sa pachali hrozné veci. Kanon, ¢i
norma, sd navigdcia, ktord ma krotit zlo v nas. Krotit v§ak nezna-
mena skrotit.

2) Ano, doktrina univerzalnych tudskych prava koncept demokra-
cie, ako istého typu spoloc¢enského usporiadania, alebo pravidiel
hry, je vymyslom helénsko-judeo-krestanskej civilizacie. Vyvo-
dzovat z toho, Ze chceme, aby ostatné civilizdcie pochopili, ze ide
o0 ,nezistny dar bielych dobrodincov zaostalému svetu”, pri¢om
fakticky ide o podvod, ktorého cielom je ,exploatacia zdrojov*, je
naozaj demagégia. Ide o model, ktorého realizdcia (podobne ako
v pripade spomenutej istavy ¢i desatora) je vrukach konkrétnych
ludi a ti su vSakovaki. Hejze.

3) Stiglitza s velkym zdujmom ¢itam. Je podstatne menej jed-
nostranny ako ty. Som sice len na strane 50, ale uz som sa docital
to, ¢o som vedel aj predtym - globalizacia je proces, ktory sa vali
svetom bez ohladu na prianie antiglobalistov ako nevyhnutnost
nasho veku. Popri mnohych pozitivach ho sprevadza aj kopec ne-

FEDOR GAL
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gativa omylov. Jedno i druhé je aj - ale nielen - désledok ¢innosti
globdlnych instittcii (napriklad Medzindrodného menového fon-
du), ktoré, ako Stiglitz dokazuje empirickymi faktami, svoje omy-
ly reflektuja.

Cau, Fedor

Sedemndsty list. Eugen sa vracia k Stiglitzovi, Cine
a Sireni demokracie; s Fedorom nesthlasi aj stihlasi.

Fedorko,

reéi sa vravia, chlieb sa je. Z Tvojho kratuckého listu ma najviac
zaujala posledna veta. Z prvej lektiry Stiglitza si selektivne vy-
bral vetu, ze ,globdlne institiicie svoje omyly reflektujii.” Podla
mna dalsi prejav syndrému GIL (Gal's Interpretational Looping).
Reflektuji... Po patdesiatich rokoch pésobenia bolo nacase zacat
aspon s reflexiou! Stiglitz plasticky zviditelniuje to, ako reflektu-
ji: odmietaji o vlastnych chybéch verejne diskutovat. Zatlkaju
ich, odmietaji zodpovednost, hoci spdsobili neslychané skody
desiatkam krajin... Stiglitz jednoznacne hovori, Ze katastrofe sa
vyhli tie krajiny, ktoré sa radami a odporticaniami MMF a Svetovej
banky neriadili. Napriklad Cina... Reflexia, ¢iastoéné priznanie
omylov (a mylili sa az v 90 % pripadoch) zverejiujd iba znechuteni
jednotlivci, v ktorych sa pohlo svedomie, napriklad Stiglitz, ale
aj volakedajsi guru neoliberalov Geoffrey Sachs. Ide jednoducho
o doktrinu, pripominajtcu svojimi ortodoxnymi requlativmi bol-
Sevické doktriny...

Globalizacia: spravne hovoris, Ze tento nezvratny trend ma popri
pozitivnych aj cely rad negativnych désledkov. To hovori nielen



Stiglitz, ale aj Lorry Walachova, séfka siete nezavislych organiza-
ciisveta, ktoré o tychto chybach nahlas hovoria a dokazu, navyse,
vdaka svojim hackerom, zverejiiovat utajené informacie databaz
MMF, WTO a SB, na zverejnenie ktorych mame vsetci pravo, lebo
ide o verejné institicie. Kto je Lorry Walachova? Americka Zena
s tromi titulmi renomovanych americkych univerzit (ekonémia,
pravo, politolégia), ktord desat rokov pracovala pre SF a MMF, az
kym ,neprohlédla...” Svojho ¢asu som uverejnil v 0Si a vo Férume
dva rozhovory s touto damou. 0 globalizacii si mysli to isté, ¢o Ty
ija... Ulohu organizacii, ktoré vedie, vidi v tom, Ze vietkymi le-
galnymi prostriedkami zviditelfiuji negativne ddsledky globali-
zacie. Nalepku ,antiglobalisti” odmieta, povaZuje ju za ucelovi
a dezorientujicu, pokial, pravda, nejde o skupiny, ktoré zalozili
a moderuji korporacie... Ako piatu kolénu.

Davam Ti za pravdu, dnes nejde najma o zlato. Ide najmd o za-
chovanie nerovnopravneho, nepartnerského a vonkoncom nie
volného obchodu...

Pokial ide o demokraciu, k majitelom patentu (judeo-krestanom)
by simal zaradit aj pohanskych Grékov. Otroctvo v Grécku, 500 ro-
kov pred Kristom, bolo ovela ludskejSie ako v predvedeni krestan-
skych otrokarovv 17. a 19. storoc¢i. Cez ocean previezli 50 miliénov
cernochov. Tych, ¢o neludsky prevoz prezili. Isty historik, Ang-
lican (esej o jeho knihe som uverejnil v 0Si), napisal po 30 rokov
trvajicom vyskume pramennych materidlov knihu ,Black Holo-
coust”. Nezaskodilo by ju prelozit... A pokial ide o demokraciu...
NuZ naozaj: tinemozno vyvazat a oktrojovat zhora, blahosklonne
¢i nasilim. Najprv treba vytvorit partnerské, ekonomické vztahy,
a potom ju nevtieravo poniknut ako recept, ktory mozno modifi-
kovat. Toto naozaj nie je demagégia.

Iba na okraj: v stredoveku belosi kolonizovali svet pod zamien-
kou, Ze $§iria jedind pravid vieru, dnes ho neokolonizuji pod za-
mienkou, Ze $iria slobodu a demokraciu. (S touto nalepkou polovi-
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ca Americanov iracktd vojnu akceptuje). Keby sa otvorene poveda-
lo, ze ich synovia hyni kvoli nafte, aj druha polovica Americanov
by zapochybovala. Tito demagégiu, predstav si, som si precital
v New York Times... Dielo Zidovskych kozmopolitov? Subverzia ko-
munistov...? Aj vaj...!

EG

Pracujem na scendri. Kapitolu o vyprazdnovaniverejného priesto-
ruTiposlem do troch dni.

Osemnasty list. Fedor v nom pise o bolSevizme,
pochybuje o zmysle dialégu a dakuje za kazdé dieta
z bohatého Zapadu, ktoré ide pomdhat krajinam po
cunami.

Ahoj, Eugen,

myslim, Ze prvd tému sme (touto mojou odpovedou na tvoj mail)
vycCerpali. Obaja zatial predvadzame vlastnui verziu GIL (Gal’s or
Gindl’s Interpretational Looping). Je to prirodzené z dvojakého
hladiska: obaja sme limitovani svojim osobnym pribehom, svojou
aktudlnou zivotnou situaciou a svojim hodnotovym a vedomost-
nym pozadim. Podobne to bude s autormi, ktorych sa - kazdy po
svojom - dovolavame. Neber to, prosim, ako vyraz mojej bezbrehej
postmodernej bezndzorovosti.

Trochu ma vsSak fascinuje, ako ¢asto sa v Tvojich textoch objavu-
je slovo bolSevizmus, ked kritizujes sicasny Zapadny svet a bielu
civilizaciu. Tento paradox vynika obzvlast vtedy, ked poukazujes



na ¢inske dspechy a na omyly tohto sveta pri ,likvidacii” enklav
faktického bolSevizmu a jeho totalitnych mutdacii (napriklad v Ira-
ku) a argumentujes pritom - podobne ako komunisti - ropou. Bu-
diz. Ja som v Cine nikdy nebol a beriem informécie z tejto kraji-
ny, ako prichddzaji - od ich hospodarskych tispechov az po tisice
popravenych a zatvorenych politickych odporcov tohto komunis-
tického monumentu. O obetiach irackého diktdtora toho viem
sice podstatne viac, ale ani tu sa nechcem pasovat do roly znalca
~obchodného” pozadia konfliktu. Povazujem ho totiz - z hladiska
svojho nazerania na svet — za sekundarny.

Rad by som tieZ veril, Ze koncepty demokracie, slobody a lud-
skych prav, ktoré sa z nasho civiliza¢ného okruhu $iria, budd mat
uspech. V opacnom pripade nevidim globalnu budicnost nijako
optimisticky. A tvoje tvrdenie o tom, ze korporacie (bez akejkol-
vek konkretizacie, ergo: korporacie ako také), ¢éi slova ako ,an-
tiglobalizmus®, s iba diverziou bielej rasy vo¢i chudobnym sveta,
aby zostali chudobnymi, alebo sa stali eSte chudobnejsimi, beriem
- mierne povedané - s rezervou.

Niekedy tiez — a to nielen v stivislosti s nasim diskurzom - pochy-
bujem o zmysle dialégu. Ako keby ho lTudia naozaj boli schopni
viest iba v rdmci svojej paradigmy, svojho videnia sveta. Zname-
nalo byto, Ze napriklad o koncepte socidlneho statu mézem hovo-
ritiba s tymi, ktori - podobne ako ja - zdielaji pocit, Ze ide o velmi
ndakladny sposob, ako zapchat ista marginalizovanej populacii za
nejaky ten obolos, a tym ju sticasne zbavovat motivacie a nabijat
nenavistou k tym, ktoriich Zivia. A to uz ani nehovorim o tom, zZe
Jplatcovia” st tieZ ¢oraz nasratejsi. Globalne implikacie takéhoto
pristupu k diskurzu i pravidlam tvorby globalnych pravidiel - po-
kial sa presadia - mézu byt velmi dramatické.

No ni¢, pokisme sa dalej hladat definicie sicasnych problémov.
Mozno sa objavi aj nejaky prienik. Alebo to berme jednoducho
ako dva paralelné monolégy, ¢o modze byt tiez - pre tretieho - za-
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nom maile, re¢i sa hovoria a chlieb sa je. A preto: vdaka za kazdé
decko z bohatého Zapadu, ktoré vyrazi odstranovat nasledky cu-
nami (méj syn odchddza na Sri Lanku za dva mesiace), spolupra-
covat s mimovladkami v Afrike etc. A vdaka tiez za kazdého po-
litika, ktory prinadsa do nasej spolo¢nosti agendu odstrafovania
priblblych dotdcii nasim polnohospodarom, v prospech Afriky
(Blair), ¢i odpustenie dlthov najchudobnejsim z chudobnych (G8).
A, prepdc, tiez vdaka vojakom, ktori umieraji kade-tade po sve-
te (ano, aj v Iraku a v Afganistane) v mene civilizaénych hodnét,
ktoré su dolezité z htadiska budicnosti.

Cau, Fedor

Devatnasty list. Eugen vysvetluje, o ¢om je Stiglitz,
pripomina, kto Sije Americanom dzinsy, a navrhuje
dalej diskutovat o pri¢inach a désledkoch bolSevizacie
myslenia praviciarov.

Servus Fedor,

pripistam, ze obaja zatial predvadzame vlastni verziu GIL. Ako
uZ len oni povedia... Bol by som vsak rad, keby si uviedol aspon
jediny priklad, kde ist1, tebou uvedend mnozinu faktov, alebo od-
kaz na autora, interpretujem loopingovo, teda tplne opacne ako
vyznievaju. Hovorim o interpretdcii faktov... Na Stiglitza (na jeho
knihu Jind cesta k trhu) mozno mat rozli¢ny nazor (determinova-
ny zivotnym pribehom, situdciou atakdalej...?!?), prijat ju, ale-
bo odmietnut... Napriek tomu, Ze si ju precital so zaujmom, vSak
nemozno jej hlavné posolstvo interpretovat tak, Ze organizacie,



ktoré istym spoésobom funguji bezmala 60 rokov, za¢inaji uz od-
stranovat chyby, ktoré ako hraci globalizacie robili...

Stiglitzova kniha je tvrdou obzalobou tychto organizacii (MMF,
SB, WTO0) a korporativneho kapitalizmu... Alebo som potom me-
chom udrety...

Cital si knihu PliZivy pfevrat od Noreeny Hertzovej? V Pasti tispé-
chu od Roberta B. Reicha? Za horizontem globalizace od Hazel
Hendersonovej? Ulricha Becka, Zygmunta Baumana, Davida C.
Kortena, Johna Graya, Riidigera Safranskeho, Michala Chossu-
dovského...? Aj na vSetky tieto knihy moZno mat rozliény néazor.
Nemozno ich vSak interpretovat ako obranu ¢innosti korporacii,
ale ako ich obzZalobu. Maju vari tito autori stigmu laviciarov? Ide
o nezodpovednych intelektudlov? Predstavujd, z hladiska vied,
ktoré reprezentujt, odpad...?

Urcite nie... Dobre: tak potom mi odporué¢ knihy a autorov, ktori
na zaklade overitelnych faktov vnimaju, analyzuji a interpre-
tuju éinnost korporacii tak ako ty... Budem ti velmi zaviazany.
Nas dialég sa urcite pohne dopredu.

Starostlivo som si prezrel moje texty a patral som v nich po slo-
vach s koreiiom ,,bolsevik”. Ak sa vyskytli, tak zakazdym v si-
vislosti s ludskou vlastnostou, ktord charakterizuje pohfdanie
inym nazorom. BolSevik je podla mna kazdy, kto cloveka, ktory
mad iny nazor, povazuje bud za hlupdka, alebo za nepriatela. V ko-
munistickej totalite bol taky ¢lovek pre mna bolSevik. V demokra-
cii duplovany bolsevik...

BolSevik je clovek, ktory nepochybuje. Veri iba nazoru, s ktorym
sa stotoznil. Argumentom, ktoré ich nepotvrdzujd, alebo nebodaj
vyvracaji, nactva (Brecht) ,usami $picla”. V diskusii nikdy neo-
pustiihrisko svojej ideoldgie.

Aj pravicovybolSevik verina tri zdroje a tri sicasti: rychla privati-
zacia, nereqgulovany trh, vyvazena ekonomicka makrostruktira.
Tak ako to predpisali klasici, tak to drmolia Skolitelia na ideolo-
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gickych semindroch. Bolsevik fakt, Ze uplatnovanie takejto poli-
tiky sposobuje vo vacésine krajin katastrofu, odmieta akceptovat.
Povazuje to za nepriatelskd propagandu, alebo za nespravne apli-
kovant teédriu v praxi. Boji sa ¢okolvek vlastnym rozumom inter-
pretovat. BolSevik neuznava vela autorit. Uznava iba otcov zakla-
datelov. Kritikov autorit povazuje za kacirov. Ideolégiu povazuje
za filozofiu Zivota, za navod, podla ktorého by kazdy mal zit...
Preboha batuska! Nie aby si sa nazdaval, Ze aj teba mam za bol-
Sevika. Teba za bolSevika nepovazujem. Vzdy si byval kriticky,
inym nazorom otvoreny clovek s rychlou, zavSe prirychlou reak-
ciou... BolSevikov, neoliberdlnych a neokonzervativnych, vsak
okolo seba vidim dost. Viac sa bojim tych druhych, pretoze v glo-
balnej aréne prave oni tvrdia muziku. Lavicovi bolSevici sa dusia
prachom v nevetranych starinarstvach.

Cinu, predbezne, nechajme tak... Cina je pre mnohoznaénost
procesov, ktoré tam prebiehaji, pre kazdého interpretatora tvr-
dym orieskom... M6j nazor na Cinu sa opiera o dostupné fakty
(médid), o styri metre knih, ktoré som o Cine precital, o nazory
sinolégov, s ktorymi som sa o Cine rozpraval: Maju, na prekvape-
nie, skoro totozny nazor ako ja! Do Ciny som sa, zial, nedostal.
Ciflania mne i Zuze odmietli vydat vizum...! Vizum by mi asi ne-
dali ani Kubanci a ako ich obhajujem! Podpisal som totiz, spolu
s Egonom, vyhlasenie slovenskych intelektualov pod hlavickou
Pontisu... Hla, irénia osudu! Hla, paradoxy! (Americkych biz-

,,,,,

ciu zverejnili pred tromi rokmi ,antiglobalisti” Lorry Walacho-
vej.) Cinania ani Kubénci, zial, nevedia, ze ich branim pred Fedo-
rom Galom, vedia iba, Ze som sa verejne vyjadril proti uvdzneniu
60 disidentov...



Sloboda, demokracia, ludské prava... Kiez by sa predavali v tu-
bach s trvanlivou farbou, ktorou by sa dali nestastné, totalitné
Staty pravidelne prestriekat. Americania st presvedceni, Ze prave
oni takyto zazraény sprej maji. Nazdavam sa, Ze demokracia sa
neda nikomu vnutit zhora. Na vyklicenie demokracie vS§ak mozno
vytvorit podmienky: na prvom mieste obojstranne vyhodné part-
nerské vztahy v obchodeiv politike, humus socidlneho kapitalu...
Dalsi z refrénov, ktory do omrzenia opakujem. Sorry...

Uplne mavystrasilatvojaveta:,...niekedypochybujemozmysledia-
logu. Ako keby ho ludia vedeli viest iba v ramci svojej paradigmy...”
Batuska, nuz tomuto naozaj nerozumiem... Dialégy v zajati vlast-
nej paradigmy v institucionalizovanej podobe sa viedli neraz
(donedavna) v relacii Pod lampou. V prvom obdobi som videl iba
dve vyvazené ,podlampy”: o bojkote dokumentu o topol¢ianskom
povojnovom pogrome a skveld zasvatend diskusiu po tatranskej
katastrofe. Casto som videl ,diskusie”, pocas ktorych diskutujici
nediskutovali, iba sa utvrdzovalivtom, Ze maji zhodny, alebo vel-
mi podobny nazor. Takto sa diskutuje v pluralistickej, otvorenej
spolocnostivo verejnopravnom médiu? V poslednych mesiacoch sa
situdcia zmenila: skveld droven mali ,fyzikalne diskusie”, alebo
reldcia o smrti priprilezitosti Dusic¢iek. (Pozndmka: poslednd veta
dopisand vo februari 2006.)

Koncept socidlneho §tatu nezatracuj! Zatratil bysijeden znajvac-
$ich vydobytkov ludstva, pychu Eurépy, overend hodnotu bielej
civilizacie... Socidlny stat sa po obdobi ,skorporativneného sveta”
v nejakej transformovanej podobe vrati. Mimochodom: polozil si
siuz, batuska, otazku: ,Ako je mozné, Ze hoci sa pocet obyvatelov
(v zdpadnej Eurépe) v priebehu poslednych 60 rokov iba nepatrne
zvysil, HDP savo vSetkych tychto Statoch zmnohondasobilo? Akoje,
teda, mozné, ze v 50., 60. a 70. rokoch (s ovela niz§im HDP!) mali
vlady dost penazi na upradenie kvalitnej socidlnej siete, na soci-
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alne skolstvo, socidlne zdravotnictvo, na podporu kultiry, a teraz
uz nemajli??? Som presvedceny, ze ked objavime, na aky (mozno
naozaj uslachtily?!) ciel sa tieto peniaze akumulujd, socidlny stat
bude aj v Tvojich oc¢iach rehabilitovany.

Topreboha neznamena, Ze som proti premyslenym reformam!!!!
To nie! Som vsak (spolu s lekdrmi, ¢o ma lie¢ia) presvedéeny, ze
ich Rudo Zajac ¢i Kanik robia bez ohladu na dopady. Alebo trochu
miernejsie: varia reformu ako gazdind, ktord kdesi citala recept,
zabudla medzi¢asom na potrebné suroviny a ingrediencie, ale
smelo sa do varenia pusti, bez ohladu na tych, ¢o to budd jest...
Nie som ani proti globalizacii!!! Som iba proti jej negativnym dé-
sledkom. Nestvisi to ani s mojim pribehom, ani situaciou... Som
vSak proti politike dobrodruhov, ktori momentalne vedd Spojené
staty do katastrofy.

Neverim ani na sprisahania!!!! Verim viak v zaujmy a ich otvore-
né, kamuflované i skryté presadzovanie.

Neverim ani v to, Ze korporacie sa spravaji tak, ako sa sprava-
ju, lebo ich vedi Goldfingerovia a pribuzni doktora No!!! (Po-
znas ten anglicky fér: ,James Bond odisiel do penzie, Goldfinger
and company zvitazili.”) Verim v$ak, Ze dnesnd, docasne zdivo-
cela forma kapitalizmu, prejavujica sa nelitostnou konkuren-
ciou, aninajuslachtilejS$im manazérom iné ako takéto spravanie
nedovoluje.

Nie som ani proti trhu, naopak!!! Povazujem ho za uZitoény ge-
nerator a requlator ekonomickych aktivit!!! Skromne sa vsak na-
zdavam, Ze trh zav$e treba mudro, obozretne regulovat. Presne tak
ako to hovorili klasici trhu. Atakdalej... Dofrasa! Preco sa neustale
musim zaklinat?

A ¢o sa tyka ropy: nabudiice Ti po§lem zoznam americkych libera-
lov a konzervativcov, ktori tvrdia, Ze hlavnym dévodom ozbroje-
nej intervencie do Iraku je nafta. Bude to dlhoc¢iznyrad... Batuska!



Politika velmoci i malych $tatov je predovsetkym o zaujmoch.
Najma tych ekonomickych... Z hladiska Spojenych statov, ako su-
pervelmoci, je jednym z hlavnych zdujmov kontrolovat najvacsie
loziska nafty. Je to pochopitelny zaujem... Keby to takto poveda-
li, okej... Neboli by prvi, ani posledni... Nemuseli by svoje vyboje,
kvolivolicom, dobrodusnym Amikom, ktori este veria videaly, za-
balovat do r6znofarebného celofanu slobody, demokracie...

je Styrikrat ¢astejSie ako bolSevizmus. Ako to, Ze si to prehliadol
spolu s kontextmi...????

Slovutny priatelu!

Nas dialdg je dialégom niekolkych viac alebo menej sa prelinaji-
cich paradigiem. Oplati sa v iom pokracovat.

Mimochodom: prvi tému nasho dialégu sme ani zdaleka nevycer-
pali. Vneposlednom rade preto, lebo sme ju ani nedefinovali. A te-
raz Ta trochu, trodicku, naseriem: ta téma, tak ako som ju myslel
v lietadle do Indie, dala by sa skratene sformulovat takto:
»Pri¢iny a moZné désledky bolsevizdcie myslenia praviciarov tak ako
sa prejavuju v ich ustnom i pisomnom prejave.”

Yours sincerely, EG
P. S.: Nabudtice, zajtra, teraz uz naozaj, posSlem Ti moje tézy o vy-

prazdriovani (resp. transformdcii) verejného priestoru, ktoré by
mohli byt tivodom k prvej, i dalsim tézam nasho dialégu.
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Dvadsiaty list. Fedora dialég bavi a chce v iom
pokracovat, novotvar ,pravicovy bolSevik” sa mu vsak
nepozdava.

Mily Eugen,

nechcipo mne, aby som predkladal typolégiu projektov MMF ¢i SB
za dobuich existencie. Iste by bolo mozné najst projekty uzitocné,
pochybné, skodlivé. A uzvobec neviem rozlisit, ktoré Skodlivé boli
dielom zlého dmyslu, ak také boli. Neviem tiezZ odhadnit, ako sa
na interpretdciach konkrétnych autorov podpisal ich vek, hodno-
tové a poznatkové zdzemie, zdravotny stav, ndbozenska prislus-
nost, socidlny status, zivotny Standard, rodi¢ovska starostlivost
v detstve etc. M6Zem len konstatovat, ze napriklad taky Baumann
napisal - z mdjho osobného hladiska - skveld knihu o vztahu mo-
dernity a holokaustu ¢i slobode, ale mizernd knihu o individuali-
zovanej spolo¢nosti (v ktorej je vSetko, o uréuje povahu dneska,
na hovno). Nechcitiez, aby sme sa vzdjomne bombardovali tym, ¢o
sme kto ¢itali, a ako pozorne.

Podobne vnimam ¢innost korporacii. Je to organizaénd forma,
ktora jednoducho existuje a st ich tisice. Rovnako ako u institi-
ciitypu MMF, alebo SB neviem vytvorit mnozinu korporacii, ktoré
znamenali prinos pre konkrétne regiény a ktoré si dielom diablo-
vym. Ak sanemylim, tak ziadnu jednu-jedind interpretaciu tychto
in§titdcii som neuvadzal. To preto, Ze to nie je mozZné. Rovnako by
som nevedel uviest - z hladiska, na ktorom bazirujes - jednu jedi-
ni definiciu priemyselného podniku. A pritom viem, Ze existuju aj
podniky, ktoré produkuji zdraviu $kodlivé sracky.

Ropa ako faktor globdlnej politiky nesporne hra podstatni tilohu.
Mam v$ak problém povazovat ju za pri¢inu vojny v Iraku. Po prvé
preto, Ze nepovazujem protisaddamovskych spojencov za zlodu-
chov, a po druhé preto, Ze naklady na vedenie tejto vojny uz dnes
dosahuju cifry, ktoré tazko uspokoja budice vynosy (mimocho-



dom pod velmi pozornym okom svetového spoloenstva) z irackej
ropy do ich vreciek.

Pokial ide o ,bolSevizmus®, tak to je slovo, ktoré ma svoje histo-
rické konotacie, podobne ako nacizmus, fasizmus, klerikalizmus,
totalitarizmus a podobne. Ano, spaja ich napriklad ono pohfdanie
inym ndzorom. VSelico ich aj odliSuje.

Spojenie pravicovy bolSevik je novotvar, ktory veci skér zatem-
nuje, ako objasnuje. Ale dobre, na slovicka sa nehrajme. Podobne
predbezne odlozme témy Ciny, alebo slobody, demokracie, lud-
skych prav.

Vec moznosti a medzi dialégu je vsak zasadnd. Venoval som jej to-
tiz kus svojho profesionalneho Zivota a mam aj nejednu empirickd
skisenost. Predbezne mi asponi dovol konstatovat, Ze prislusnost
k paradigme (podla Thomasa Kuhna a jeho nasledovnikov) je ve-
cou viery a dialég ,cez” paradigmy je naozaj velky problém, ak je
vobec mozny. Zazili sme to vo velkom za komunizmu - vo vztahu
dialégu s mocou - a v mensSom dnes, ked sa ty s Pistom Hribom
naozaj iba tazko mozete pustit do vecnej rozpravy. Znamena to
snad, Ze PiSta je chuj? Niekedy ti porozpravam, ako sa nam nedaril
dialég o Slovensku na InStitite pre verejné otazky prave kvoli pa-
radigmatickym odliSnostiam aktérov tejto roboty. Prikladov vsak
mam nedrekom.

Tym sa dostdvame aj ku konceptu socidlneho statu. Moj byvaly
kolega na univerzite Martin Potidcek alebo byvaly ¢esky premiér
Vladimir Spidla (moZno trochu blbé priklady, ale aspoii nevzbu-
dzuji emécie) ho povazuji za ndbozenstvo. Ludia s konzervativ-
nym pozadim za cestu do pekiel. Pre mna je to produkt rozozra-
ného Zapadu, na ktory sme si zvykli a na ktory uz nemdme penia-
ze. A keby sme ich aj mali, jeho pokracujice naduzivanie z nas
postupne vypestuje socidlnych invalidov. Pozor vSak: hovorime
o0 socidlnom §tate tu a teraz a nie po druhej svetovej vojne napri-
klad v Nemecku.
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Mas pravdu aj v tom, Ze sme prva tému nevycerpali. Odporticam
vSak prejst nanové témy. Inak sa mézeme zahltit vreplikach. Mys-
lim si, rovnako ako Ty, Ze vedieme dialdg a Ze ma zmysel pokraco-
vat. Nehovoriac o tom, Ze ma to bavi.

Cau, Fedor

Dvadsiaty prvy list. Fedor nevydrzal ¢akat a pise
o spravodlivosti; za hlavnd arénu na jej uplatnovanie
povazuje domdce ihrisko.

Mam menej ako ty? To nie je spravodlivé! Takmer polovica indic-
kej populdacie Zije na, alebo pod hranicou biedy. Je to spravodli-
vé? A je spravodliva diskrimindcia Zien, homosexudlov, Rémov?
Je spravodlivé, ze mam postihnuté dieta? Nevernid zenu? Ze som
sa narodil do komunistického rezimu? Mam hrozného $éfa? A je
spravodlivé, Ze Americania s bohatsi ako Rusi? Ze v Afrike ludia
hladuji a v Eurépe sa prezieraji?

Naozaj nemusi byt nespravodlivé, Ze ja madm menej ako ty, ale
$tve ma to riadne - povedal by obéan. Kruta bieda je kruta, ale je
nespravodlivd vzdy a vSade? Diskrimindcia Zien, mensin... je ne-
spravodlivd vZdy a vSade. Americ¢ania su bohatsi ako Rusi preto,
Ze st vykonnejsi - to naozaj nie je nespravodlivé. Hlad v Afrike
je hroznd vec. Kto za to mézZe? Globalna nespravodlivost? To snad
nie. A kde sd pri¢iny nevery nejakej konkrétnej zZeny (muza)?
V nespravodlivom osude? A ako sa rodia totalitné rezimy? Z nedo-
statku spravodlivosti na tomto svete? Je choroba alebo zdravotné
postihnutie dietata nespravodlivost voéirodicom? A ¢o Boh, ktory
nespravodlivo nadeluje, alebo sa aspon pasivne prizera?



Zdasami, Ze pojem a problém spravodlivosti odraZa predovsetkym
osobné, kultirne a civiliza¢né hladisko. Ziadna univerzalna spra-
vodlivost neexistuje. Existovat mézu nanajvys akési univerzalne
zasady uvazovania o spravodlivosti. Mdj brat Egon mi na otazku
Vedel by si povedat, co je z tvojho hladiska spravodlivost?” od-
pisal: ,Neviem, ¢i existuje nejaka jednoznacna definicia.” V prave
spravodlivost znamena rovnost pred zakonom. V socidlnych teé-
ridch sa diskutuje o distributivnej spravodlivosti: ,rovnost San-
ci” alebo tiez ,férovd nerovnost”. V liberalnych tedriach ide o to
umoznit tudom, ktori si socidlne, kulttrne alebo inak marginali-
zovani, kompenzovat nevyhody situacie, ktord si nezavinili sami
(narodili sa chudobnym, farebnym a pod. rodic¢om alebo si nejako
inak hendikepovani.)

No dobre, ale pravny poriadok je kulttrne a civilizacne ur¢ovany.
To, €o je za hranicou prava v Eurépe, je v jeho hraniciach z pozicie
prava v islame (nerovnost zien). A ¢o je asi férova nerovnost ,tu
ateraz” a napriklad v Indii, kde nerovnost kast patri k tradi¢nym
civilizacnym charakteristikdm a je svojim spdsobom stabilizac-
nym mechanizmom? Vnima prislusnik nizsej kasty svoje posta-
venie ako nespravodlivé? Pochybujem. Napokon, napriklad aj cela
hinduisticka spiritualita spochybnuje koncept zapadného vnima-
nia spravodlivosti. Struéne a jasne: Ziadny globalny koncept spra-
vodlivosti neexistuje. Akym pravom sa potom staviame voci pod-
mienkam Zivota vinych kultirnych a civilizaénych pomeroch ako
ku nespravodlivym a zasadzujeme sa o ich zmenu? Zrejme pravom
silnejsieho, ktory si mysli, Ze jeho ponatie je univerzalne, alebo
pravom prislusnika mesianistického vyznania, ktory si mysli, Ze
jeho postoj je nadradeny nad ostatné.

A predsa sa mi zd4, Ze je mozné uvazovat aj o akychsi transkul-
tarnych a transcivilizaénych aspektoch spravodlivosti. Mohli by
vyplyvat z globalneho étosu, ktory je prienikom akéhosi etického
minima, spolo¢ného ludom bez ohladu na prislusnost. Patrila by
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sem napriklad icta k Zivotu a odpor k nasiliu. LenzZe aj tu najdeme
kultirne a civilizacné zvlastnosti, ktoré mézu byt podstatné. Na-
priek tomu: ndsilie na nevinnych a bezmocnych je nespravodlivé
vzdy a vSade. Vsetko ostatné (diskriminac¢né spravanie, postoje
k detom a starym ludom, marginalizacia minorit) je vecou ,pro
domo®. Rozhorcujme sa preto nad nespravodlivostou vo vlastnom
dome, ale nespravodlivosti za hranicami nasej kultiry a civili-
zacie sa snazme porozumiet. A nielen porozumiet, ale v pripade
utrpenia tamojsich tudi aj pomoct. Co viak znamend pomdct? Po-
slat armadu proti diktatorovi? Distribuovat humanitdrnu pomoc?
Vysielat humanitarnych pracovnikov? Presadzovat naSe ponatie
prava a moralky? Pripad od pripadu.

Aby som to zhrnul: Ano, je treba pestovat globalnu empatiu a zod-
povednost. Arénou pre uplatiiovanie spravodlivostije vSak predo-
vSetkym domace ihrisko. Na to cudzie mam pravo vstipit iba s po-
korou hosta, alebo v situdcii, Ze nespravodlivost u susedov ohro-
zuje nase zivoty a istoty. Z tohto hladiska je napriklad spravodlivé
bojovat proti terorizmu, ktory vyhladava ciele u nas, aj za hrani-
caminasej kultiry a civilizacie. A mézem tieZ prispievat na jedlo
hladujicemu kdekolvek, pretoze hlad je utrpenim a nasilim vzdy
a vSade. Presadzovat rovnost pred (nasim) zakonom ¢i férovi
(zndasho htadiska) nerovnost v cudzom svete vSak uz je problém.

Fedor Gal
19. maj 2005



Dvadsiaty druhy list. Eugen oznacuje Fedorove dvahy
za provokativne, provokujdce a populistické; zacina
Aristotelom a kon¢i otdzkami.

Batuska,

odpoved (uZ napisand) na Tvoju poslednd message som pozdrzal.
Rozhodol som sa najskdr zareagovat na Tvoje ivahy o spravodlivos-
ti. Nazdavam sa, zZe otdzky, ktoré sinastolil vivode, s sice provo-
kativne a provokujice (vo svojej stislednosti sugeruji aj odpovede
apostoje pytajliceho sa), ale zaroven aj populistické, patriace skor
do arzendlu politicky neinosne vyhraneného moderatora televiz-
nej diskusie.

Suhlasim: univerzalna spravodlivost neexistuje. Sihlasim: vni-
manie spravodlivosti odrdza (aj) osobné, kulttrne a civilizacné
hladiska. Podla méjho nazoru by viak mali a mohli existovat (do-
ddvam: nastastie na papieri uz davno existuji), principy spra-
vodlivosti, ktoré si produktom nasej, grécko-judeo-krestanskej
civilizdcie.

Aristoteles (od ktorého sa odvodzuji najbeznejsie formuldcie), ho-
vori o spravodlivosti takto: ,Spravodlivy je ten (viddca ¢i obycajny clo-
vek), ktory sa vzddva nejakych vyhod vyplyvajiicich z osvojenia si nieco-
ho, ¢o patriinému, jehoviastnictva, jeho pocty, jeho tiradu, atakdalej...;
nespravodlivy je ten, kto nejakej osobe odopiera to, ¢o jej patri, splnenie
nejakého slubu, zaplatenie dlhu, preukdzanie patricnej tcty...”
Aristotelova definicia, aj ked je zamerand ,iba” na medzilud-
ské vztahy, je pouzitelnd aj dnes, prinajmensom ako vychodisko
k ivaham o institucionalizovanej spravodlivosti.

Hla, éo hovori liberalny guru spravodlivosti J. Rawls: , Spravod-
livost je prvou cnostou spolocenskych institicii... Akékolvek ucinné
a dobre zorganizované zdkony a tistavy musia byt pozmenené, alebo
odstrdnené, ak sii nespravodlivé... Spravodlivost nepriptsta, aby sa
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iné osoby... Spravodlivé pravidld hry Specifikujii systém kooperdcie,
ktory by mal napomdhat dobru vSetkych ticastnikov dohody na zd-
klade vzdjomnej, obojstrannej vyhody...”

Rawls sa jasne opiera o prvé prikazanie liberalneho katechiz-
mu, ktoré znie: ,Rob, ¢o chces, pokial tym neskodis inym.” Je to
zasada o uplatriovani principov slusnosti. (Jedno zo zaklinadiel
VPN!) Plne sa s nim stotoziiujem, iba dodavam, ze takéto sprava-
nie mozno vylepsit aj dobrovolnym uplatiiovanim solidarity a to
tak vrovine medziludskych vztahov, ako aj vo vztahoch medzi in-
Stiticiami, korporaciami, statmi, vo vztahoch medzi tymito orga-
nizadciamia bezpoctom disperznych mnozin ludi.

Uplatiuju sa tieto principy v stiéasnom svete? Aj ked citlivo zre-
lativizujeme Rawlsovu definiciu a pripustime, ze ,spravodlivost
je docasnym konsenzom nad pravidlami hry, ktoré su determinova-
né redlnou situdciou”, musime konstatovat, Ze tieto principy sa
v hlavnej aréne globalizujiceho sa sveta neuplatiiuji. Uvediem
niekolko prikladov, podaktoré uz po druhykrat, vnadeji, Ze vkon-
texte spravodlivosti sa prejavi vypuklejsie institucionalizovana
nespravodlivost praktik vacsiny korporacii, medzinarodnych fi-
nancnych institdcii ¢i dominantnych statov:

1) Politika verov a ich irokovej obsluhy. Posledny priklad: 11
Statov postihnutych cunami. Svoj dlh zo zaéiatku 70. rokov spla-
tili uZ jedenastkrat! Ich dlh sa napriek tomu spatnasobil!! Board
veritelovim vSak neodpustil ani dlhy, ani troky!!!

2) Nasilné znizovanie cien zakladnych surovin. Ked vroku 1989
zaniklaorganizacia, ktord garantovalaminimalne cenykavy, kles-
la cena tejto komodity na troven spred Sestdesiatich rokov. Dosle-
dok: miliény drobnych pestovatelov zacali pestovat drogy, alebo
roz§irili rady bedarov. Rovnaky osud postihol aj pestovatelov ku-
kurice a dalsich obilnin v strednej Amerike.

3) Subvencie farmarom z rozvinutych krajin. Subvencovanie
pestovatelov ryze v USA, EU a Japonsku znié¢ilo miliény drobnych



pestovatelov ryZe v Afrike i v Azii. Rolnikov v Trefom svete (ale aj
v stredovychodnej Eurépe) nicia aj subvencie inych plodin v Pr-
vom svete. Vypocet prikladov nemd konca.

4) Vyvoz korupcie. Najrozvinutejsie krajiny metodicky a cynicky
korumpuja oligarchie nerozvinutych krajin, aby pre seba ziskali
jednostranné vyhody. Paradox: podla idajov Transparency Inter-
national sd najvacsimi vyvozcami korupcie Staty, ktoré ju doma
vobec netrpia. Napriklad Dansko.

5) Kratky kapital. V Struktire investicii do Tretieho (ale aj do
Druhéhosveta)macorazvyssipodieltzv. kratky, Spekulativnykapi-
tal, ktory zabezpecuje najrychlejsiu navratnost investicii a okam-
Zité zisky. Podiel dlhého, pre rozvoj nevyhnutného kapitalu na
celkovej sume investovanych peniazi, je Coraz nizsi.

6) Invazia supermarketov. Siete supermarketov tym, zZe nasadia
nizsie ceny, nic¢ia domacu strednt triedu, ¢iuz vyrobcovapreprav-
cov, alebo obchodnikov. Tam, kde ich invaziu §tat nelimituje (tre-
tina zdpadoeurépskych statov, Anglicko, Skandinavci, Svajéiari,
Rakiisania, svojich drobnopredajcov chrani), prispievaji k zaniku
strednej triedy, tohto donedavna garanta slobodného trhu a de-
mokracie. NavySe: komparativna vyhoda nizkych cien (vyhoda pre
spotrebitelov) je vpripade supermarketoviba docasna. Po vyciste-
nikonkurencie ceny plazivo i skokom rasta.

Atakdalej. Pokracovat, iba na zdklade informdacii, konkrétnych
i zovSeobecnenych, by som mohol do aleluja. Toto je distributiv-
na spravodlivost? Toto je rovnost §anci? Toto je férova nerovnost?
Toto je poZehnané posobenie neviditelnej ruky trhu...?

Na zaéiatku sa reénicky pytas: ,Ano, existuji rozliéné podoby
nespravodlivosti, ale kto za to méze?” Nuz: je ocividné, Ze pri-
najmensSom nespravodlivost v aréne globalnej ekonomiky je od-
pudzujica, ale v podstate nereflektovana. Vinnici s honosnymi
etiketami sa pritom daju zvaésa identifikovat. Staty, medzinarod-
né organizdacie, korporacie... Precitaj si knihu Josepha E. Stiglitza,
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neokeynesidna, nositela Nobelovej ceny, ktorého dnes povaZuju za
jedného z troch najvyznamnejsich ekonémov sveta. ITo, ¢o som ti ja
zatial iba ndmatkovo a intuitivne predostieral (hoci v podobe ove-
renych faktov), povie Ti Stiglitz zmosta-doprosta, navyse v Sirokom
kontexte (Joseph. E. Stiglitz: Jind cesta k trhu).

Ty, Fedor, akoby si tieto fakty absolitne nevnimal... Clovek ma
pocit, Ze ich povazujes skor za vynimky z pravidla. Pritom prave
mozaika tychto faktov reflektuje vychodisko, na ktorom sa da
hovorit o spravodlivosti/nespravodlivosti. Vaésina Tebou navr-
hovanych terapii kdesi v spoloc¢enskom podpalubi, ich pripadny
uspech, sa predsa odvija z tychto globdlnych, nespravodlivych,
neslusnych pravidiel hry. Aj nespravodlivost vyplyvajica z roz-
dielnych kultirnych a civilizaénych premis, ta zacementovana ¢i
tabuizovana, i ta, organicky zastruktirovand, sa zmeni k lepSie-
mu iba paralelne a nasledne... Predpokladom zmeny k lepSiemu je
vSak doveryhodnost opatreni k naprave tohto stavu, prinajmen-
Som v podobe poctivého odhodlania a zretelne formulovanej poli-
tickej vole priznat tento stav, analyzovat ho, navrhnit flexibilné
scendre postupného zlepSovania... Takyto vyvoj mozno ovplyvni
(zial, iba do istej miery) aj uplatriovanie spravodlivosti na medzi-
ludskej drovni. To je vSak problém, ktory ma mnozstvo premen-
nych, pri¢om o vacsine z nich zatial ani nevieme. Preto ho pred-
bezne odkladam pred zatvorku...

Dobre hovori Kissinger: , Spravodlivost bude fungovat iba vtedy,
ked z ludi, s ktorymi obchodujeme, komunikujeme, zdielame pla-
nétu Zem, urobime postupne partnerov. Ked pristiipime na rovnaké
pravidld hry.” Je poburujice, rovnako ako vo futbale, ked za isté
priestupky proti dohode sa jeden partner sankcionuje, pricom
druhému to prejde nasucho. Za faul v pokutovom tizemi by mal
kazdy sudca, ak nie je skorumpovany, odpiskat jedenastku. Kto
stivSak neskorumpovani sudcovia nasho globalneho sveta? Ajhla,
dalsia z tém, o ktorych treba diskutovat. Medzinarodny menovy



fond, Svetova banka, WTO... Stiglitz vecne analyzuje aj nejedno-
znacénd tlohu tychto organizacii. Niektoré nim uvadzané priklady
st priam groteskné...

Zda sa ti, Zze napriek vetkému (Co si povedal), je moZné uva-
zovat ,0 akychsi transkultirnych a transcivilizacnych aspektoch
spravodlivosti, ktoré by mohli vyplyvat z globdlneho étosu, ktory je
prienikom akéhosi etického minima, spoloéného ludom bez ohladu
na rasu a prislusnost.” V poriadku, preco nie...!? Zda samivsak, ze
by to bol akademicky pristup. Sihlasim: treba pestovat globalnu
empatiu a zodpovednost? Kde? Na $pecidlnych kurzoch...? Najdo-
veryhodnej$im generdtorom tychto cnosti by sa, podla mna, mali
stat scendre, alebo ak chces, ,cestovné plany”, flexibilné, na mie-
ru usité, otvorené, ale nie naveky zavdzné, ktoré by prejavy ne-
spravodlivosti, ekonomickej i politickej, postupne, na vSetkych
svetadieloch, aj u nas, odbtrali... Mali by sme sa na tvorbe tychto
scendrov (aj my, Slovaci) podielat, ked nie ina¢, tak aspon tak, ze
by sme si pozametali pred i za nasim prahom.

Zaverom: priklady, ktoré som dnes uviedol/zopakoval, si ukaz-
kami cynického, institucionalizovaného nasilia v globalnom me-
radle. Nasilia, ktoré sa pontika, okiadza a nanucuje ako recept na
véetko bez alternativy. Trini fundamentalisti jasaji... Zasnem,
do akej miery ich recepty, povinné, zavdzné, propagandistami
ochucované (napriklad rychla privatizacia, Gplné odstranenie re-
guldcie trhu, atakdalej...) pripominaji imperativy bol'sevickych
socidlnych inZinierov. Za svoje ,,omyly” (tie podla Stiglitza, ale aj
podla Sachsa a Dahrendorfa) prevazuju, sa nikomu nezodpoveda-
j4, hociv priebehu posledného desatroc¢ia vytstili do celého radu
katastrof. (V Mexiku, Brazilii, Indonézii, na Filipinach, v Malajzii,
v Rusku...). Slubne sa rozvijaji iba tie $taty, ktoré sa ich radami
neriadili. Napriklad Cina.

Trznych fundamentalistov, spolu so Stiglitzom, vnimam ako
pokryteckych utopistov, ktori majui strach z budicnosti. Aj oniuz
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(asi) tusia, Ze extrapoldcia ich sticasnych receptov povedie k vy-
tvoreniu podmienok na navrat socializmu/komunizmu/¢i inych,
predbezne nepredvidatelnych diktatur... Lenze ich lod, pod vzty-
cenou vlajkou, zatial plava. Fatalisti na palube este tancujd...
Zacali sme otdzkami, polozim ich niekolko aj v epilégu tejto ka-
pitoly:

»Stludia, deprivovani socidlnou nespravodlivostou, ¢itatelnou
ivirtualnou, slobodni?”

»MoZe sa za demokratickd povaZovat spoloénost, ktora lokal-
nu, regiondlnu i globalnu expanziu nespravodlivosti toleruje,
ospravedliuje ¢i ignoruje?”

~MozZno narastajice zisky korporacii na jednej strane a zviésu-
juicu sa biedu v globdlnom meradle (spdésobeni imperativnymi
receptami, vimiitenymi cenami, atakdalej...), povaZovat za spra-
vodlivy trend?

€0 sa musi stat, aby sme nasli ini, l'udskejsiu cestu k trhu?”

EG
29. maja 2005

Dvadsiaty treti list. Fedor situuje Eugena do dlohy
plazového revoluciondra, ludskejSiu cestu k trhu vidi
Gplne inak a na pomoc vola dalajlamu.

Mily Che,

viem si ta celkom dobre predstavit, ako sa vyloduje$ na nejakej
plazi, aby sirozpttal revoliciu za spravodlivost. LenzZe:

uzavreté z vole kontrahentov, je krimindlne, neetické, nespra-



vodlivé. Tym nehovorim, ze dlhy sa nemdzu odpustat. Toto vsak uz
jeind kava. Snad sa casom dostaneme aj k problému filantropie.
Nasilne zniZovat (alebo zvySovat) ceny cohokolvek je zlé. Milova-
li to predovsetkym komunisti, planované hospodarstva a totalitné
rezimy, nie trh. Cim nehovorim, Ze aj v rozvinutych demokraciach
s trhovym hospoddrstvom takéto aspiracie a skutky neexistuja.
Subvenéna politika v rozvinutych krajindch s trhovym hospo-
ddrstvom c¢asto slizi na ochranu skupiny tudi (napriklad pol-
nohospoddrov). V globalizovanom svete takato politika vyvolava
indukované efekty, ktoré s casto negativne a $iria sa z centier na
periférie. Protiopatrenim si globalne pravidla hry, ktoré sa snad
raz zrodia. Optimista som opatrny.

Vyvoz korupcie by bol nemozny, keby neexistovali korupéné eli-
ty v nerozvinutych krajinach. Korupcia je predovsetkym vlast-
nostou tych, ¢o sanechavaji korumpovat. Fakt, Ze napriklad Dani
doma korupciu nemajui a vonku sa stavaji korupénikmi, hovori
vela o tomto ,vonku” a pravidlach hry, ktoré platia v Dansku.
Kratky kapital je prirodzené lakadlo pre vietkych kapitalistov.
Da sa vSak uplatniovat predovSetkym v nedemokratickych a trans-
formujtcich sa krajinach. Prechod na demokratické a trhové po-
mery meni proporcie v prospech §tandardného fungovania sveta
podnikania. Treba difat, ze takyto svet sa bude rozsirovat aj v glo-
balnom meradle.

Myslim si tieZ, Ze stredna trieda nie je na vyhynutie, len sa meni
jej Struktira. Dramaticky pribidaji hlavne informacni analytici
(v USA uz viac ako $tvrtina ekonomicky aktivnych ludi). Na vy-
hynutie sd isté skupiny profesii a isté modely spravania, ktoré
nekore$ponduju s trendmiv zmenach obsahu prace (mam na mysli
napriklad informatizaciu spolo¢nosti). Invdzia supermarketov,
napriklad, je invaziou spdsobu predaja a nakupovania, po ktorej
je dopyt. Chces to zakéazat? Ako? Statnymi ingerenciami do spot-
rebitelského spravania ludi?
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Narastajtce zisky korporacii povaZujem za dosledok efektivity
tychto korporacii. Fakt, Ze existuje bieda, nemd priamu sivislost
s tymto faktom. Opak je, podla mna, pravdou. Bodaj by bolo efek-
tivnych korporaciiraz, dvakrat, desatkrat tol'ko.

Pokracovat by som mohol do aleluja. Alebo si myslis, Ze distribu-
tivna spravodlivost a férovd nerovnost je vecou nejakej globalnej
regulacnej moci? A kto by mal byt subjektom tejto moci? To, samo-
zrejme, vobec nevylucuje, aby sme chapali ludi, s ktorymi komu-
nikujeme, spolupracujeme, koordinujeme svoje ¢innosti, zdielame
priestor a ¢as, ako svojich partnerov. A nevylucuje to ani sankcie
za poruSovanie pravidiel slusného spravania a Gsilie o formulaciu
globalnych akcii na rieSenie problémov. Napokon, preco si vobec
nevsimas fakt globalnej solidarity a pomoci? Kto prispieva najma-
sivnejsie?

A ¢o sa musi stat, aby sme nasli ind, ludskejsiu cestu k trhu?
Najlepsie by zrejme bolo zabranit ingerenciam moci a utopistov,
aby tito cestu urcovali.

Ty, mily Eugen, chce$ byt poslom globalnej spravodlivosti, ja osob-
nej. Ty si myslis, Ze trh zbavuje ludi zodpovednosti, ja si myslim
opak. Pre teba sa slubne rozvija Cina, pre miia je to priklad stat-
neho nasilia.

Sloboda je o osobnych postojoch a tyka sa individui, nie Statov,
inStitdcii. Demokracia je o spdsobe participacie jednotlivych ludi
na moci. Implementacia tohto spésobu uz je vecou Statov a insti-
tdcii. Demokracia vSak nezarucuje automaticky ani slobodu, ani
spravodlivost a ani prosperitu.

A ¢onatovsetko dalajlama? ,V minulosti byly uc¢inény pokusy o nd-
hradu spolecenského systému, aby se sniZil pocit neklidu a zmensily
disfunkcni postoje naseho spolecenského sveta, aby se vybudovala

byly zaloZeny s chartou vzneSené ideologie, aby se s témito socidlnimi



problémy bojovalo. Ze vsech divodil a zamért byly cile chvidlyhod-
né, ale bohuzel v zdkladé dobré myslenky byly poraZeny zdkladnim
zdjmem ¢lovéka o sebe sama.” (Meditace pro kazdy den. Pragma
Praha, str. 315).

Fedor
31.5.05

Dvadsiaty Stvrty list. Eugen opat protestuje proti 5
nespravodlivym pravidlam globalneho trhu, chvali Cinu
a Che Guevaru; Fedora oslovuje ,Mily George Dabljd”.

Batuska,

toto nie je dialog, ale pingpong... Pingpong redukovany neraz
na servy s roznofarebnymi, nerovnako velkymi loptickami. Servy
akoby spoza vedlajsieho stola. Chyba pestrd vymena tiderov, malo
je vydarenych returnov ¢i kontradrajvov, liftovanych tderov z hl-
bokej sebaobrany; na ulievky a smece (ak sa obcas vyskytnd) part-
ner zvacsa nereaguje.

Toto som napisal na ivod nedokonéeného mejlu, ktory som
pozdrzal, pretoZze som uprednostnil odpoved na Tvoje tivahy
o spravodlivosti. Dokonc¢il som ho teraz, pred ukoncenim roz-
cvicky.

Vratil som sa iba pred niekolkymi hodinami (z vychodného Slo-
venska, predtym som bol v Bavorsku a na Sumave), a tak som si
Tvoj posledny list z 1. jiina 05 precital iba pred chvilou... V sna-
he skvalitnit pingpong odpoviem najprv nai, pretoze si sa vra-
til za spoloény stél a reagujes na moje servy nevyspytatelnou

EUGEN GINDL

_97



98_

hrou, prejavujicou sa sice razantnymi, ale stereotypnymi iider-
mi. Zavse tak vniitis stereotypni hru aj mne. Niektoré smece
vSak (podla méjho nazoru) smerovali mimo stola, ale v ramei
dialégu som sa aj tie rozhodol vratit...

Nuz teda:

ke, nespravodlivé...” To je veta akoby vystrihnutd z etického kéde-
xuidedlneho, utopistického sveta, z akéhosi katechizmu, ktorého
autor sedivo vezi zo slonoviny.

Tentokrat Ta ja zavratim do redlneho Zivota, do podpalubia pes-
trého archipelagu rémskych komunit na vychodnom Slovensku.
Prave som sa odtial vratil: navstivil som ludnaté osady v Podhora-
noch, Velkej Lomnici, Levocskych Likach a v Dobrej Voli.

Az na Dobrd Volu (ide o podozrivo pozitivny priklad starostu-
-gadza, ktory s izernikmi vybabral. Podrobnosti nabudice...) ide
napospol o pasaliky, spravované dzernickymi mafiami. Situdcia
zad{Zenych ciganskych rodin ndramne pripomina situdciu zad{ze-
nych §tatov: nemaji pracu (aniju v dohladnom éase nebudd mat),
socidlne prispevky §tat okresal na minimum, bez toho, aby sa ¢o
len pokusil vytvorit pracovné prilezZitosti, ceny potravin, energie,
atakdalej rastt... Dosledky: hlad, podvyzZiva, choroby, upadajica
hygiena, zima, beznddej, agresivita, kriminalita.

Ako sa ma zivitel rodiny v takej situdcii spravat? Kradnit, zbijat
(aj tiito cestu si mnohi Rémovia zvolia), alebo sa zadlzif u izerni-
ka? Vicsina sa zadlzi. (Cigdni sa prili§ budicnostou nezatazuji.)
Uz po niekolkych mesiacoch sa dostavaji do situacie, Ze iba na
tiroky idd véetky prispevky a podpory. Uzernici bohatnt, stavajd
siuprostred chatréi gycové, vacéSinou ruzové paldce. Samospravy,
obsadené zvacsa gadzami, st bezradné. Policia a ostatné represiv-
ne organy, neraz podplatené, az na vynimky do zabehaného chodu
vecinezasahuji... Z dlznikov sa stavaji rukojemnici odhodlanina
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ich kriminalnych aktivit. Neraz v Gilohe nastréenych babok, ktoré
za svojich ,chlebodarcov” robia §pinavi robotu, ba nerazich zloci-
ny prebert na seba, nechaji sa odstdit a idd brucat...

Toto vSetko bezpochyby vies. VSetci to vieme. Je to chronicky,
podchvilou omielany, analyzovany, kritizovany, ale doposial sys-
témovo nerieseny problém...

Budem Ta parafrazovat... ,ZadlZeni Cigdni neplnia dohody s tizer-
nikmi (uzavreté z véle kontrahentov)... Sprdvajii sa krimindlne, nee-
ticky, nespravodlivo.”

Staty, ktoré uz v trokoch zaplatili veritelom jedenastnasobok
svojho dlhu (ten sa medzicasom spatndsobil), ale napriek tomu ho
podla harmonogramu nedokdzu splatit (aj preto, lebo ceny komo-
dit, s ktorymi obchoduji, klesajd), sa podla Teba spravaji neetic-
ky, krimindlne, nespravodlivo...?

Pytam sa: Je zo stranyveritelovspravodlivé, etické afilantropické,
ked tuto iZernicku ekonomiku nijako nekoriguji, ba podmienky
na trhu vo vlastny prospech upravujd, vyostruja...? Tu nijaka, ani
masova filantropia, nepomaze... Uslo Ti, Ze politiku poskytovania

viac), ale priberajt saich riesit aj politici. Zaznamenal si ti pokry-
teckt velkodusgnost (i velkod{znost) tiZernikov, ktori odptistaji
dlhy Africanom? Aké dlhy, ved aj tie najchudobnejsie staty ich uz
mnohokrat splatili.

Pochop: hlavnym problémom nieje odpistanie dlhov, alevytvorenie
takého systému, ktory by iZernikom znemoznoval radovo zmnoZo-
vat pozic¢any kapital na ikor vacsej ¢asti sveta. Ide o mocensky zafi-
xované, nespravodlivé pravidla hry. UZ nielen neokeynesidni hovo-
ria o potrebe spravodlivejsich pravidiel hry, zaloZenych na princi-
poch obojstrannej vyhody a partnerstva, ale aj politici, napriklad
Kissinger... (Kreisky a Palme o tom hovorili uz v 70. rokoch.)

2) , Ndsilne zniZovat (¢i zvysovat) ceny cohokolvek je zIé...” V tomto
pripade vyslovujes$ po prvykrat zdrahavy, podmienecny sthlas...
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Priptastas, Ze aj rozvinuté demokracie mavaju takéto aspiracie.
Podla teba vSak ide akoby o vynimky z pravidla. NuzZ ale: je predsa
zrejmé, ze ceny obnovitelnych agrosurovin (hoci pod taktovkou
trhu mierne koli$u) v poslednom desatroéi vyrazne klesaji. Ci uz
ichrozvojové Staty dovdzaju, aleboich, vydatne subvencované, do
rozvinutych krajin vyvazaji. V oboch pripadoch na tkor slabsich
partnerov: pri dovoze ruinujd miliény drobnych pestovatelov, pri
vyvoze nezabezpecuji ani navratnost vynaloZenych prostriedkov
aprace. (Najma ked ide o dovoz subvencovanych plodin.)

Ergo: rovnopravny, spravodlivy obchod nie je pre korporacie
a banky vyhodny. Nechct partnerské vztahy, vytvaraja také, kto-
ré vyhovuji najma im, hoci uZ niet vyznamnejsSieho ekonéma,
ktory by prave v tejto nerovnopravnosti nevidel jednu z hlavnych
pric¢in biedy Tretieho sveta a ¢iastocne i Druhého (nasho) sveta.
Ide teda o kritiku systému zvnitra. O kritiku renomovanych
odbornikov, teoretikov i praktikov, ktorych nemozno oznacit za
nepriatelov trhu. Prave naopak: si to ludia, ktori maji dostatok
know-how na to, aby dokazali extrapolovat fakty i dostatok fan-
tazie, aby si dokdzali predstavit désledky zdivoéelého trhu; si to
ludia, ktori chcd trh v mene globalnej budicnosti optimalizovat;
ktori upozornuji nato, Ze takto organizovany trh vedie ku global-
nej katastrofe.

A o tom, ze trh vydatne, vo vlastny prospech reguluji aj funda-
mentalni neoliberdli a neokonzervativci, hidam ani netreba ho-
vorit. Nové priklady (je ich zdplava) sa bojim uviest, aby som ta
opat nepodrazdil.

(Text potialtoje z 10. jiina 2005. Text, o nasleduje, som napisal dnes,
28. jiina 2005.)

3) Tvrdis: ,Vyvoz korupcie by bol nemozny, keby neexistovali
korupcne elity v nerozvinutych krajindch. Korupcia je predo-
vietkym vlastnostou tych, éo sa nechdvajii korumpovat... ,

Tieto vety by si mal vytesat do kamena. Teda korporacie a firmy,



ktoré v Specidlnych skolach zasvacujui svojich agentov do umenia
korumpovat, ktori ich oboznamuji s odlisnostami ,kultiry ko-
rupcie” v jednotlivych oblastiach sveta, ti, ¢o svoje obete vydie-
raji metédami tajnych sluzieb (z priruciek Transparency Interna-
tional), si podla teba mimo obliga? Ked v Juznej Kérei, Singaptire
¢i v Spanielsku pred ¢asom odhalili masivnu korupciu generova-
ni firmou Siemens, zavreli desiatky ludi a Siemensu na pat rokov
uzavreli pristup na svoje trhy. Kto vSak potrestal Siemens pred
tvarou globalizujiceho sa sveta? Kto potrestal agentov, ¢o korum-
povali? Nie st ovela Skodlivejsi, ako dileri drog?

4) Konstatujes: ,Krdtky kapitdl je prirodzenym ldkadlom pre
vsetkych kapitalistov.”

Nuz: kratky kapital je predovSetkym kapital Spekulativny. Precitaj
si, napriklad, esej o tzv. hedgingovych fondoch. Svojho ¢asu som
ju prelozil a uverejnil v 0Si. Kratky kapital sa investuje najma vte-
dy, ked investor, ktory md k dispozicii informadcie (neraz ziskané
nekalym spésobom, napriklad korupciou informatora, insajdera),
investuje kratky kapital, lebo vie, Ze nepatrna tiprava kurzu meny,
ceny akcii, ¢i iného obeZiva, mu pri masivnej operacii prinesie
zisk. Batko Soros je vtomto velmajster. Kratky kapital je iba zried-
ka impulzom rozvoja. Dlhy kapital je vsak prilis drahy a pre vacsi-
nu rozvojovych krajin nedostupny.

5) Sipresvedéeny: ,,... strednd trieda nie je na vyhynutie.”

Nuz: Jan Keller, Ralf Dahrendorf ¢i Rifkin maji na tento trend
tiplne opaény nazor. Strednd trieda mizne v Cechéch, v strednej
Eurépe, v Spojenych Statoch, v Mexiku... Stredna trieda mohutnie
v Indii a v Cine, ktoré sa nachadzaju v ivodnej etape liberdlneho
rozvoja. Mas pravdu, Struktira strednejtriedy sa meni. Ibaze: pocet
nezavislych reprezentantov strednej triedy dramaticky klesa. Pri-
tom: pocetnost a nezavislost predstavitelov strednej triedy je fun-
damentom demokracie. (Toto nebudem rozvadzat a zdovodnovat.)
Napokon: kto zamestnava vacsinu informacnych analytikov v USA?
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~Supermarkety:” polovica zdpadoeurépskych krajin (Anglicko,
Skandinavci, ale aj niekolko §tatov USA) svojich drobnopredaj-
cov chrani zakonom. Asi vedia preco: podporuja tak svoju stred-
nd triedu (vyrobcov, dopravcov, predavacov), chrania diverzitu
svojho trhu, chrania spotrebitelov (sortiment tovarov je z htadis-
ka zdravotnej nezavislosti radovo vyssi.) Invdzia supermarketov
v nasich konéinach ma jasny scendr: obsadit izemie, vyradit do-
mdcu konkurenciu niz§imi cenami, vyhrat boj s konkurujicimi
supermarketmi (zo Slovenského trhu uz odchadza Delvita a Car-
refour) a potom zvysit ceny. Tak sa to zatial udialo vsade. Zave-
recny priklad zo Zivota je vyrecnou bodkou: priatel Peter Haulik,
podnikatel, ktory sa Zivil vyrdbanim podvozkov pod ladnicky,
pracky a sporaky, ak chcel predavat svoj tovar v supermarketoch,
musel zaplatit zmocnencovi na ruku 100 000 Sk. Samozrejme, po-
lozilo ho to. Kto v tomto pripade korumpoval? Kto vyradil z obehu
stato¢ného podnikatela, peSiaka strednej triedy?

5) Hovoris: , Narastajiice zisky korpordcii povaZujem za désledok
efektivity tychto korpordcii.” Efektivita, ale za akd cenu? Ty asi
naozaj povazujes fakty (tie, ktoré uz zverejnili média ¢i aktivis-
ti) za lavicovi propagandu. Budem sa opakovat: ZniZenie cien
surovej kavy (do roku 1989 chranené organizdciou World Coffee
Board) na troven roku 1929 a nasledné zvysenie cien kavy s pri-
danou hodnotou je podistym efektivne, ale iba pre korporacie. D6-
sledky: miliény drobnych pestovatelov stratili obZivu, boli ntiteni
preorientovat sa na drogy, pricom zohladnit by sa mali aj fatalne
spolocenské dosledky takto chapanej ,efektivity”?

Opakujem sa? Dalsie priklady nebudem opakovat, ani pridavat
nové. Asi by siich opat povazoval za vytrhnuté z kontextu, alebo
za nekorektné zovseobecniovanie atypickych vystrelkov.
Neverim na nijaki globalnu regulaéni moc. Naopak: bojim sa
jej. Vidim vsak slubné naznaky toho, Ze volanie po partnerskom
trhu sa uzZ prejavuje nielen v coraz vacsom pocte diskusii na vy-



znamnych férach, ale aj v zarodkoch realnych projektov a dohod.
Som presvedceny, Ze zjednocujica sa Eurépa bude opat prikladom
toho, Ze systém bilateralnych i multilaterdlnych dohdd, nie pev-
ne ukotveny, ale flexibilny, korigovatelny a korigovany, sa stane
laboratérnym prikladom pouzitelnosti aj v globdlnom meradle.
Pravda, po vytvoreni spravodlivej$ich pravidiel hry. Bez subven-
cii, bez ochranarskych opatreni, bez iZernickeho poskytovania
kapitalu, atakdalej...

Pytas sa, kto prispieva najmasivnejsie v ramci globalnej solida-
rity a pomoci? Podla Teba, spomen sina diskusiu vlietadle, jedno-
znacne Spojené staty. UZ vpredminulom liste som Ti dokazal, Ze je
to iba jeden z dalsich rafinovane zakorenenych mytov. V tabulke,
ktord vyjadruje pomoc vzhladom na HDP, si USA az kdesiv druhej
desiatke. V absoliitnych ¢islach vedd, ale EU poskytuje najmenej
0 100% viac. Vys$Siu pomoc, ako USA, poskytuje aj v absolitnych
¢islach tubovolna kombinacia dvoch velkych EU statov s jednym
z menSich! Aj v tomto pripade sa opakujem, pretoZe Tvoja viera
v neoliberdlne myty je neotrasitelna.

Tvrdis: , Ty chces byt poslom globdlnej spravodlivosti, ja osobnej...”
Naozaj sitoto myslis povymenevsetkychlistov? Potom nemdvyznam
pokracovat v diskusii. Podla mna ohananie sa ,0osobnou spravodli-
vostou” pri sti¢asnom tolerovani ,globdlnej nespravodlivosti” je str-
kanim hlavy do piesku. Rovnakou stratégiou je opacny postoj.
Prejudikujes: , Ty si myslis, Ze trh zbavuje ludi zodpovednosti,
ja naopak.” Toto je brutdlne zjednodus$enie. Trh nezbavuje niko-
ho zodpovednosti, trh je slepy mechanizmus, produkt civilizacie.
Pravidld trhu urcuju ti, ¢o maji moc na to, aby ho ovladali. Vacsi-
nou na dkor tych, ¢o tito moc nemajud. Je takato stratégia (podla
Teba efektivna) zodpovedna? Ked siprecitas§ Adama Smitha, Ricar-
da ¢ivon Hayeka (aby som sa odvolal iba na klasikov) a porovnas
to stym, ako trh na zaciatku tretieho tisicrocia funguje, zistis, ze
ide o cynické, egoistické, kratkozraké spravanie.
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Nuz a co si naozaj myslim: trh mozno zodpovedne a pritom efek-
tivne requlovat, najma ked v rukach nezodpovednych zdivocie.
Z tspesnych krotitelov zdivocelého trhu spomeniem aspon Disra-
eliho (skrotil Gladstonovu liberdlnu dzunglu a prispel tak k sta-
bilite a prosperite viktoridnskeho Anglicka); Theodora Roosvelta,
ktory kratko po roku 1900 pristrihol hrebienky Rotschildovcom,
Morganovcom a Vanderbiltovcom (skrotil tak bezuzdny kapita-
lizmus, podviazal socidlne nepokoje a vytvoril v Amerike spra-
vodlivejsiu spoloc¢nost); Franklina D. Roosvelta, ktory s pomocou
Keynesa odstranil dosledky svetovej krizy v 30. rokoch 20. storo-
Cia a vytvoril na desatrocia spravodlivejsi, socidlne vyvazZeny ka-
pitalizmus, ktory generoval neslychand prosperitu nielen v USA,
ale aj v EHS av Japonsku. Nepochybujem, Ze aj tentokrat sa podari
zdivocely kapitalizmus skrotit. Neokeynesidnci uz nastupuja...
Vyéitas: ,pre teba sa slubne rozvija Cina, pre miia je to priklad
Stdtneho ndsilia.”

Cina sa nerozvija stubne. Cina sa rozvija premyslene, gradualis-
ticky, dspesne... Rozvazne liberalizuje ekonomiku, ostrazito de-
mokratizuje systém. (Tyzdennik Economist, tribina liberdlov,
pouziva pre ¢insky rozvoj eSte onakvejsie privlastky: efektivny,
vyvéazeny, stabilizovany, neuveritelny, famézny... A dodava: Cina
je ekonomickou velmocou a v kratkom ¢ase sa stane ekonomickou
i politickou supervelmocou.) Ja doddvam: Cine sa dari preto, lebo
rychle dokazala prekonat dedic¢stvo kolonializmu, lebo sa nestala
obetou neokolonialistov, lebo odmietla rady Svetovej banky a me-
dzinarodného menového fondu. Vlastne, netvrdim to ja. Tvrdia to
vSetci renomovani ekonémovia sveta.

Pre teba je Cina prikladom §titneho nasilia. Kvoli Tibetu? Si-
Casny Statit Tibetu sa mi nepaci, ale vzhladom na to, Ze Tibet
byval neraz integrdlnou sucastou Ciny, ide o anexiu kvalita-
tivne ind, ako anexia Kalifornie, Arizony, Nového Mexika a Te-
xasu, ktoré boli, aZ do nésilnej anexie, sticastou statu Mexiko.



(0 domorodych Indidnoch radSej nehovorme.) Nasilie na na-
mesti Nebeského pokoja odsudzujem rovnako ako strielanie do
protivojnovych demonstrantov pocas vietnamskej vojny v USA.
Na margo tejto udalosti vSak chcem dodat cosi, ¢o ta asi pobu-
ri: otvoreni konfrontaciu s protivnikmi rezimu (napriek 2 000
mrtvym) povazujem za legitimnejsiu, ako utajend, perfidnu
likvidaciu 30 000 odporcov Padillovej diktatiry v Argentine
(1978/1983), ktorych vyhodili do Atlantického ocednu, ¢i v Gua-
temale, kde proamerické diktatiry v priebehu druhej polovice 20.
storocia zlikvidovali 700 000 odporcov. Povazujem ju za legitim-
nejsiu aj v porovnani s praktikami Americanmi proteZovanych
rezimov v Strednej a JuZnej Amerike, v Irane Rezu Pahlaviho,
v Suhartovej Indonézii, ale najmd v stiicasnej Saudskej Arabii,
v Pakistane, v Uzbekistane (atakdalej, atakdalej...), kde tisice po-
litickych vaznov nielen vaznia a mucia, ale ich aj popravuju.
Povazujem za pokrytecké plakat nad obetami rezimu v Cine a na
Kube a zaroven tvrdohlavo vytesnovat z pamati informdciu o zlo-
¢inoch rezimov ovela brutalnejsich.

Napokon zopar slov o Che Guevarovi... PoloZil si si otazku, preco
charizma tohto chlapika ani tridsat rokov po jeho smrti nepohasi-
na? Precoje eStevzdyuctievanou celebritou obyéajnych pozemsta-
nov na vSetkych kontinentoch? Preco sa jeho knihy a knihy o fiom
predavaju v takych velkych nakladoch? Preco sa vlani nakriteny
film (podla jeho skvelej knihy ,Na motocykli po Juznej Amerike”)
stal napriek ¢iastoCnej medidlnej blokade celosvetovym hitom?
Preco o pravo natocit o nom dalsi film bojuje Robert Redford a Mi-
ke Jaegger? Preco sa eSte vzdy po miliénoch predavaju tricka a pla-
gaty s jeho portrétom...? Preco sa stal, napriek odporu Vatikanu
a vysokého kléru, jednym z apostolov oslobodenej cirkvi v Latin-
skej Amerike, ktord ma dnes najmenej 40 000 misii?

Pokiis sa, sam pre seba, odpovedat na tieto otazky. Preto, Ze bol
gaunerom, rozvracacom a teroristom? Alebo preto, Ze mal viziu
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FEDOR GAL

spravodlivejSieho sveta, uskutocnitelni viziu, a rozhodol sa bojo-
vat za uskutocénenie tejto vizie proti silam ZLA, ktoré logicky defi-
noval inaksie ako Bush, aj s nasadenim vlastného Zivota?

Mily George, ako vidis, narozdiel od teba som sa snazil zareagovat
na takmer vSetky tvoje vyznamnejsie ¢i provokujice tvrdenia.
Mily George Dablji, tymto listom som odstranil vietky resty. Dal-
Sie listy (dva) poSlem podla ohldseného harmonogramu. Tym sa,
aspon pre mna, rozcvicka skon¢i. A zaéne sa, mozno, Struktirova-
nejsia, tematizovanejsia, vSestranne konciznej$ia vymena nazo-
rov... Pingpong na dvoch réznych stoloch nemd vyznam. Réznofa-
rebné lopticky pravidla pripastaju...

EG
Zavolaj mivecer domov.
EG

Dvadsiaty piaty list. Fedor vyhlasuje: Dost bolo
revolicif! Vola po reSpektovani dohdd a oceniuje koncert
hviezd svetového popu.

Ahoj Eugen,

aké pozicaj, také vrat. Viem sita celkom dobre predstavit, ako pu-
tujes po ,lavi¢iarmi zamorenych” univerzitach sveta (rozvinuté-
ho, rozvijajticeho sa i upadajiceho) a napravas ,pomylené hlavy”,
beznadejne nakazené plesnivym semenom.

Pingpong, mily Eugen, je hra pre dvoch. Sdm so sebou by si si moc
nezahral. Ani ja. ReSpektovanie dohdd je predpokladom fungova-
nia spoloc¢nosti, alebo spolocenstva. Prikladmi z oblasti iZernic-



tvatento fakt nespochybnis (iZeraje mimo pravidiel). Rovnoprav-
ny a spravodlivy obchod je stcast pravidiel — aj pre korporacie
a banky. PoruSovatelov pravidiel najdes vsade. Preto st sankcie
ich sticastou. Ak zatvarajd ludi Siemensu (a uzatvaraji tejto firme
pristup na trh), nie je to trest za porusovanie pravidiel? A $peku-
lativny kapital je podla Teba §pinavy? Akciové trhy si od diabla?
Keller, Dahrendorf a Rifkin maji patent na pravdu? Zmysel pre
»0sobni spravodlivost” (v zmysle: ,chcem byt spravodlivy!”) zna-
mendtolerovanie globalnejnespravodlivosti? Fakt, Ze netolerujem
porusovanie ludskych pravv Cine znamend, ze ich inde tolerujem?
Ano, Che Guevara je - narozdiel od Jura Janosika - globalna celeb-
rita revoluciondrov. No a? Mohol by som menovat aj dalsich, ktori
si mysleli, Ze maji viziu spravodlivého sveta, ktord musia reali-
zovat proti sildm ZLA a pod jej zastavou nasadili, alebo obetovali
zivot. Dokonca aj Zivot méjho otca, mojej matky, mojich starych
rodicov, tvojho stryka, vaziov z jachymovskych taborov, soviet-
skych gulagov. Realizované utépie st dystopie, ich nositelia, po-
kial ziskaji moc, nebezpeénimaniaci. Dost bolo revoluicii!!!

Cau, Fedor

P. S.: Sedel som, Eugen, v sobotu (2. aprila) pri televizii ako pri-
kovany. V Londyne, Tokiu, PariZi, Moskve, a neviem kde eSte, bol
koncert hviezd svetového popu Live 8. Nehovorim teraz o penia-
zoch, ktoré sa na tychto akcidch vyzbieraja pre Afriku, a vlastne
aniotom, ako tato akcia ovplyvnirokovanie G8 o odpusteni dlhov
chudobnym krajindm. Hovorim o posolstve, ktoré z Gcastnikov
vyzarovalo. Stcit a solidarita. A pritom ti umelci ,iba” robili, ¢o
vedia - spievali. Spievali v§ak v mene stcitu a solidarity. Akosi sa
nazdavam, Ze toto je tajomstvo rieSenia problémov ludi - robit, ¢o
vieme a byt pritom stcitni a solidarni. Plus profici, pretoZe keby ti
spevaci profici neboli, ich sticit a solidarita by Afrike nepomohli.
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Dvadsiaty Siesty list. Eugen necakane sihlasi s Fedorom
a pyta sa, preco je Eur6pa menej zavistlivd ako Amerika.

Fedor,

tento koncert je dékazom, ze problémy, v ktorych sa krajiny Tre-
tieho sveta ocitli, nielen africké, s aj nasimi problémami. Prob-
1ém zadlZenia, splacania dlhov i oddlzenia je iba jednym nich.
Pokusy politickych elit (v priebehu posledného desatrocia sme ich
zazili nedrekom), kon¢ili va¢sinou pri ivahach, navrhoch, doho-
déach, ktoré sa iba velmiliknavo plnia a postivaji do budicnosti.
Celkom chyba scenar postupnych krokov, ako zo zadlZenych/od-
dlzenych krajin urobit partnerov. Vlady si v rukach korporacii
(Noreena Hertzova. Plizivy pfevrat), korporacidm tento stav, azna
vynimky, vyhovuje. Tlak na vlady a korporacie méze vytvorit iba
zosietovand, zorientovand, solidarizujica sa verejnost. Demon-
Strdciami, bojkotom vyrobkov nespravodlivych firiem, zverejiio-
vanim svojvolne utajenych dokumentov (MMF, SB, WTO - napospol
ide o verejné organizacie) i masivnymi prejavmi solidarity.
Koncert bol velkolepy... Jeho organizatori pochopili, ze Zijeme
v konzumnej, hedonistickej spolo¢nosti. Inspirovali sa inymi,
mensimi akciami s podobnym zameranim... Verejnost prosperuji-
cich spolo¢nosti, najmd mladd generdcia, je ochotnd solidarizovat
sa, prispiet z vlastného vrecka na dobru vec, ale chce za to proti-
hodnotu: napriklad zazitok zo skvelého koncertu plného hviezd.
Je to zvlastny, pre dobu priznaény spdsob vybudzovania solidari-
ty, sucitu, Géasti, ale vo svojej podstate sympaticky, potencidlne
(s prehlbenim informaénej kampane) velmi efektivny... To je ono!
Na Spektre som minuly tyzden videl film BBC z cyklu ,Tdzba byt
hore.” Bola to neobyc¢ajne vydarena publicistika, zviditelniujica
hodnoty predstavitelov najrozliénej$ich spolocenskych skupin
a vrstiev v sti¢asnej Amerike. Najviac ma zaujalo konstatovanie,
Ze niet na zemeguli naroda, ktory by generoval tolko zavisti ako



Americania. Dobre ¢itas, zavisti... Pricina? Americka spolo¢nost sa

sformovala ako spolocnost rovnych a ta na kazdd nerovnost reaguje

precitlivelo, i zavistou... Historicky hierarchizovana Eurépa (o Indii

ani nehovoriac), kde celé staroéia bola nerovnost takreceno ,syste-

mimanent”, je podla autora BBC ovela menej zavistliva. Co Ty na to?
EG

Dvadsiaty siedmy list. Fedor sa vracia ku koncertu Live 8, =z
tvrdi, Ze je optimista, a piSe o zadvisti ,tu a teraz.” ‘é
Eugen,
akcia Live 8 bola dobry pocin (so vietkymi chybickami krasy, o kto-
rych pises a o ktorych som sa medzic¢asom docital vmédiach). Tlak na
vlady (vratane zverejiiovania vsetkého, ¢o sa zverejnit da a ma) je OK. 109

Ved jeto verejna kontrolamoci. Uvidime, ako dopadne tohtorocna G8.
Somvsak optimista - globdlne pravidld hry sarodia. Je to vSak na vela
rokov. Film na Spektre som nevidel, poznam vsak fenomén zavisti zo
slovenskych a ¢eskych pomerov. V pripade potreby ti mézem zohnat
vyskumy, ktoré k tejto téme robil Ivan Gabal a Palo Fric.

Zavist ,tuateraz”jenaozajvelmirozvinutd emoécia. Prejavuje saroz-
manito: od averzii k podnikatelom, cez lokajstvo v kontakte s ,bo-
hatymi” aZ po lahostajnost k chudobe a ludovi slovesnost o zdoch-
nutej koze. Sme vsak prilis zanedbatelné krajinkyna to, aby to stilo
BBC za pozornost.

Jakubovisom poslal peniaze minulytyzden. Budem vSak dost starost-
livo a kriticky vnimat tiroven Literdrnych novin. Musi dokdzat posta-
vit tie noviny na vlastné nohy bez toho, Ze by pumpoval kamaratov.

Cau, Fedor
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Dvadsiaty dsmy list. Fedor eSte priddva par nesdhlasnych
citdatov o koncertoch Live 8 a chcel by vediet, ako to so
svetom dopadne.

Ahoj Eugen,

eSte sa mi ziada pridat par slov k euforickej reakcii na sériu kon-
certov Live 8. Najprv dva citty z netu:

~Apel hvézd zdstupcim skupiny G8 se sklddal ze dvou hlavnich
Pravé v nich se paradoxné skryva recept, jak udrzet Afriku v jeji
strukturdlni bidé. Lécba piic¢in choroby se totiz nahrazuje 1éc¢bou
jejich ptiznakt. Chudé africké staty byly za posledni desitky let
oddluzeny uz mnohokrat, a pfece to nijak nepomohlo a zadluzuji
se dal. Jak by ne: zvykly si, Ze dluhy se spldcet nemuseji, a pro svét
se staly krajné nespolehlivymiobchodnimipartnery. Nezodpovéd-
nost stimuluje i pfima finanéni pomoc: zéasti si ji rozeberou mist-
ni zkorumpovani vladci, dilem vede tamni obyvatelstvo k apatii
a natahovani ruky. Pomoci, jez by Africe dala ten spravny signdl,
by bylo Gplné odbourani obchodnich bariér. Bohuzel od francouz-
skych ¢i némeckych politikt s jejich fe¢mi o ,socidlnim dumpin-
gu” ve vychodni Evropé mtzeme stézi cekat, Ze podpoiiideu zru-
Senidovoznich cel na africké zbozi; vzdyt po vstupu do EU jsme se
kvili vy$$im clim mimo jiné dockali zdrazeni tropického ovoce.”
.V Londyné, Rimé, Filadelfii, Berling, Pa¥izi, Moskvé, Johannes-
burgu a jesté kdesivKanadé probéhly megakoncerty, jejichz cilem
bylo upozornit pfed summitem G8 na problémy nejchudsich zemi
svéta, nato, ze je jim tfeba pomoci a Ze se to o¢ekava pravé od G8.
Tyto akce maji jakysi hystericky zradny ideologicky zaklad. Vy-
chéazeji z bolSevické predstavy, Ze vyspélé zemé se svého bohat-
stvi dopracovaly tak, Ze o né oloupily ty chudsi (ti lidé si svého
bohatstvijednak vesele uzivaji, jednak se za né stydi), a ze je tedy



tfeba se s témi chudymi ,demokraticky” podélit. Pomoc chudym
ovSem piedpokldada, Ze pomahajici sam zidstane bohatym, a je
stejné vaznou otazkou, zda dokaze své bohatstvi uhajit pred témi,
co jsou vyrazné chud$i a ¢asto nemysli na nic jiného, nez jak ho
o né okrast, pfipadné oloupit. Cesko ma ptitom dvojitou historic-
kou zkusSenost s tim, ze rozkradenim ciziho bohatstvi (sudetoné-
meckého 1945, bohatstvi vlastnich lidi 1945-8) zaddné bohatstvi
nevznika.”

Prvy citat je z www.virtually.cz a druhy z www.bohumildolezal.cz.
V dnesnych televiznych novinach na CT som zaregistroval roz-
hovory s Africanmi, ktori studuji v Rusku. Boli dost skepticki
k tomu, ako s pomocou Afrike nalozia miestni vladcovia. Vzapati
som pozeral na potycky policie s anarchoidnymi demons$trantmi
na mieste konania schédzky G8. Nemdm pocit, Ze hesla ako ,po-
Slime kapitalizmus do histérie” a 100 miliénov libier na ochranu
majetku a ludi na mieste konania schédzky st cestou spravnym
smerom. Zhrniem to: 0ddlZovanie chudobnych krajin je fajn. Zvy-
Sovanie finanénej pomoci méze byt uzZitoéné za jediného predpo-
kladu: Ze nepéjde o nekontrolované financné dary, ale o cielené
investicie do Skolstva, zdravotnictva a podobne. Klticové vSak asi
fakt bude odbiravanie obchodnych bariér. Sdm som zvedavy ako
to dopadne. Co myslis?

Fedor

_1n
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Dvadsiaty deviaty list. Eugen vita vo svojom tabore
Tonyho Blaira; celkovo to vSak nevidi ruzovo ani vo
svete, ani na Slovensku, a najmé nie v Galante.

Babudzi,

lady sa asi naozaj pohli. Privital som vo svojom tdbore britského
premiéra Blaira. Aj onuz hovori: ,Hroznd socidlna situdcia bezma-
la polovice populdcie Zeme je jednou z hlavnych priéin terorizmu.”
A vyhlésil to dva dni po ddere teroristov v Londyne. A vyhldsil to
pred kolegami z gé/osmicky. Chlapik...

Zaroven som sivSme (13. 7. 2005) pre¢ital na rovnakd tému (te-
ror) komentdr dalsieho zo ,slovutnych politolégov” Iva Samsona.
Tento bezpochyby vzdelany ¢lovek vysypal na Citatela takd infan-
tilna spfSku klisé a volovin, ze tentokrat ma zlost obisla. Zasmial
som sa a povedal som si: ,Vyborne, toto je g6l do vlastnej branky.
Toto ti ¢itatelia otrieskaji o hlavu.” A naozaj mu otrieskali. Pozri
vinternete Sme z posledného piatka. Lady sa pohli...

Samsona iodpoved najeho mitorenie sirozhodne preéitaj.

Naozaj sa uz lady pohli? Ako kde: Predvcerom sa z BBCiz CTV do-
zvedam, Ze v pripade ENRON cast obvinenych oslobodili!!! Chla-
pikov, ktori vykazovali vyssi zisk ako firma mala, viedli podvojné
uctovnictvo, oklamali svojich akciondrov a napokon ich pripravili
o vyse bilién dolarov!! Rekordny podvod v dejindch USA. Neoslo-
bodiliich preto, Ze tito byvali kolegovia pana Dablji Busha plasti-
kovymi peniazmi financovali aj jeho prezidentské kampane? To
§éf Worldcomu vyfasoval pred Siestimi tyzdnami za podobny prie-
stupok poriadnu paletu. A ¢o $éfovia dalsich Styridsiatich firiem
(medzi nimi i Coca Cola, Pepsi Cola, US Steel), ktoré tiez viedli
podvojné ictovnictvo a tiez klamali svojich akciondrov...?

Opit sa blysol Dablju: na najverejnejSom mieste sveta prehlasil,
ze Americania preto neznizia (na rozdiel od inych, chudobnejsich
Statov emisie C0?), lebo by tak znevyhodnili (oproti inym) svoju



ekonomiku. Teda uz nehovori, Ze meteorologické lobby, zeleni,
lavicovi intelektudli a podplateni novinari klamd, zavadzaja,
prehanaju... Dakujem Ti, Dablju, za otvorenost. Ktovie, ¢o na to
povedia Tvoji propagandisti na Slovensku? Tym vZdy trochu po-
trva, kym uveria, Ze ,najvyssi” sa nepreriekol, kym pochopia, Ze
nemdzu byt busSovskejsi ako Bus...

Tyzdennik Slovo urobil rozhovor so $éfom Slovenskej lekdrskej
komory MUDr. Milanom Dragulom. Titulok: Takd perzekiciu za
ndzory som nezazil ani za komunizmu. Dragula je ¢lovek so skve-
lou povestou. Prednosta kliniky detskej chirurgie Fakultnej ne-
mocnice Jeseniovej lekarskej fakulty v Martine. Rozhovor obsa-
huje zavazné tvrdenia.

Vyplyva z neho najma to, Ze Rudo Zajac stoji v rozvalindch svojej
reformy a kamufluje to... Na rozhovor reagovalo internetom i pi-
somne niekolko desiatok lekdrov. Zajaca povazuji za eskamo-
téra. VSetci unisono hovoria, Ze najviac na to doplatia pacienti:
V meste budi mat jednu polikliniku, ta bude mat zmluvu s jedinou
poistoviiou, v jedinej lekarni bude iba obmedzeny pocet liekov...
Absoliitna nesloboda pri vybere, absoliitna monopolizacia na-
miesto konkurencie... V zdravotnictve sa veru lady nepohli.

Ba vlastne pohli, ale hore pridom.

Pribeh z Galanty: Novy riaditel galantskej nemocnice, v ktorej
je moj brat primdrom na gynde, vypisal zaciatkom jila na jeho
miesto konkurz. Sedemélennd komisia, v ktorej boli Styria riadi-
telom vymenovani VUC-kari a traja odbornici, rozhodla, Ze méj
brat uz primarom nebude. Napriek tomu, Ze: jeho oddelenie bolo
pocas poslednych 15 rokov vo vSetkych ukazovateloch vzdy medzi
najlep§imi piatimina Slovensku, trikrat absoltitne najlepsi, pova-
Zujt ho za jedného z najlepsich chirurgov na Slovensku, prednasa
na kongresoch, uplatnuje najnovsie poznatky, atakdalej, atakda-
lej... Apredstav si, na prvé miesto ho dali iba odbornici: statny gy-
nekolég, krajsky gynekoldg a $éf lekarskej komory. Ostatni Styria,
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napospol stranicki nimandi, laici, vo vzacnej zhode, hlasovali za
chlapika z Krompach, ktory viedol jedno z najhorsich oddeleni na
Slovensku, ktory bol zapleteny do aféry protipravnej steriliza-
cie ciganok, ktory md brata na ministerstve, ktoré dosadilo jeho
brata, stranika zo Smeru, na miesto primara v Galante. Slovenska
partokracia, aj td, nam najblizsia, dosadzuje svojich ludi, teda stra-
nikov, na ¢oraz nizsie priecky. Nestranik, hoci so zlatymi rukami,
nema vocinim Sancu... Lady sa veru nepohli, asponi u nas nie.
Riaditel STV, kader krestanskych demokratov, rozhodol, Ze Gel-
dofov koncert na pomoc Afrike nekipi a neodvysiela, hoci prava
stali iba niekolko 10 000 kortin. Dévod: stoja za tym populistické,
laviciarske, kryptokomunistické Zivly, netreba nasej mladezi, na-
$im tudom miitit mozgy. Vsak mu to, Rybnickovi, mladez na festi-
vale Pohoda otrieskala o hlavu... Pohlisalady, nepohli? Ach, jaj...!
Opat ndm raz vSetkym vypalil rybnik.

Este stale sme v Bratislave. Tvoj posledny list bol trochu kratky.
Striedanie v rozohravkach je dobry napad! DélezZitejSia mi vSak
pripada otvorend hra s dlhou paletou pestrych iderov...
Diskusia. Nestihlasim s tvojim ndzorom, argumentom, dobre...
Poviem, preco: nedéveryhodny zdroj, fakt vytrhnuty z kontextu,
blbost a vyrukujem so svojim ndzorom, protiargumentom. V lie-
tadle do Indie sme sa pochytili najprv kvoli pomoci, ktort Ameri-
ka poskytuje svetu. Ty si tvrdil, Ze dava najviac, ja som povedal, Ze
EU déva podstatne viac. Ukédzalo sa, Ze uZ tri §taty EU (dva velké,
jeden maly) davali, davaji viac ako USA. Americania st hlboko
v druhej desiatke, podla vSetkych seriéznych zdrojov. Tak ako?
Zmenil si nazor, alebo htadas este zdroj, ktory Ta podpori?
Rovnako sme sa pochytili kvoli neokolonializmu... Ja som tvrdil,
Ze generatorom neokolonializmu je najma biela rasa, ktord requ-
luje celd komplikovand a rafinovani siet vztahov vyhodnych pre
rozvinuté Statya znicujicich pre chudobné staty. Dnes to uz hovo-
ri aj Blair, aj vac¢sina §éfov G8, o renomovanych ekonémoch, publi-



cistoch, etcetera, ani nehovoriac... Fakty st na stole. Konkrétne.
Odzneli slova, sluby, odpustili sa dlhy, prislibila sa pomoc Afrike
(polovica toho, ¢o minie USA v tomto roku iba v Iraku)... Fedor Gal
vSak k tomu nezaujima postoj... Nerozumiem.

Duro Mesik (ochrandr, ktorypracujevo Svetovejbanke, voWashing-
tone) mi dnes avizoval, Ze mi zohnal najnovsie fakty o vyske po-
moci podla najrozli¢nejsich kritérii.

EG

Tridsiaty list. Fedor trvd na svojom prdve hodnotit 3

globalizdciu svojou optikou; na pribeh z Galanty g

kontruje pribehom z Piestan. =
_115

Eugen,

myslel som, Ze uz naozaj prejdeme k dalsej téme. Dost o to uz stojim.
Co ti mam napisat na tvoj posledny mail? Ze si aj ja myslim, Ze 90
mitvych vrekreacnej zéne egyptského pobrezia Mftveho mora kon-
com jila (z toho vacsinu tvoril doméaci personal) je dosledok hroznej
socialnej situacie bezmala polovice Zeme? Ze vybuchy v metre a au-
tobusoch vLondyne par dni pred teroristickymiakciamiv Egypte st
dosledkom hroznej socidlnej situdcie vo svete? Mam snad pripustit,
Ze islamisti a al Kaida vzali 11. septembra 2001 v New Yorku - a po-
tom na Bali, v Madride, v Londyne, na egyptskom pobrezi etc. - do
rik vec chudobnych a poniZenych tohto sveta? Tak toto po mne ne-
chci. Anechci po mne ani aby som zaujal kvalifikovany postoj k roz-
hodnutiu sidu vo veci ENRONu. Neviem ho zaujat ani vo veci bandy
brutalnych ukrajinskych kupliarov, ktorych prave minuly tyzden
prepustil prazsky sid pre procedurdlne chyby.
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Rovnako neviem zaujat stanovisko k stavu a vyvoju zdravotnic-
kych reforiem na Slovensku. Som v§ak nachylny verit, ze korupcia
a klientelizmus m6zu podlomit tah za zmenou. A korupcia s klien-
telizmom st na Slovensku dost rozvinuté. Podobne ako v Cechéch,
v Polsku, v Indii ¢i Rwande. V posledne menovanych zrejme viac.
Podobnych pribehov, ako je ten z Galanty, je zrejme tiez vela. A st
3j iné. Nedavno som v PieStanoch zazil takyto: Istd miestna pani
mi s velkou ldtostou ozndmila, Ze Zajacov syn a Lexa (svifia svin)
spolo¢ne privatizuji akysi miestny hotel (myslim, ze Magnéliu).
Tak to mi naozaj nedalo a zacal som zistovat, ako sa veci maju.
Majt sa tak, Ze byvaly $éf slovenskej tajnej sluzby naozaj Magnoéliu
vlastni a v susedstve ma mald kaviarnicku isty obyvatel Piestan
menom Palo Zajac, a nie je to syn ministra zdravetnictva.
Vcelku vSak uvitam, ak Ti Juro Mesik posle fakty o vyske pomo-
ci podla najrozlicnejsich kritérii. Zaujima ma to a nepochybujem
o tom, ktory ,civiliza¢ny okruh” bude v tej tabulke - podotykam,
Ze opravnene a spravodlivo - dominovat. Ak sa ukaze, Ze tri Staty
EU davaji viac ako USA, tak to bude fakt. Ak chces hovorit o uda-
lostiach v Iraku, v Afganistane a inde ako o neokolonializme bie-
lej rasy, tak prosim. Ja budem hovorit o globalnych problémoch,
globdlnej zodpovednosti, globdlnej solidarite a globalnom étose.
A o postojoch jednotlivych ludi, ktori sa vo¢i tymto problémom
vyhranuji a reaguju (alebo nereaguji) na ne.
Mimochodom, o dvoch velmi vyhranenych postojoch som ¢ital
v poslednych dnoch. Si to: Gindhiho pristup (vo Volvox Globator
vysla kniha Easwarana Gandhi ¢lovék) a poslednd kniha talian-
skej novinarky zijicej v USA Orianny Fallaci (difam, Ze som nepo-
plietol jej meno). Prvyhovori o stratégii nenasilia, ktorad za¢ina od
transformacie ,ja“, a druha o nasilnickom charaktere Islamu. A uz
len naozaj ako apendix pripinam glosu Bohumila Dolezala k stret-
nutiu G8 v Edinburgu.

Fedor



Priloha

Edinburgh a Londyn: dalsi déjstvi dramatu 12. 07. 2005 11:19:52
Bohumil Dolezal. Drama, které se odehralo v Edinburgu a v Lon-
dyné v souvislosti se schtizkou G8, zachycuje modelovou situaci,
priznacnou pro svét, vnémz dnes Zijeme.

Osoby a obsazeni: pfedevsim celni politici nejmocnéjsich zemi
svéta. Uz delsi dobu se museji schazet v jakési parddni poloilega-
lité, chranéni zatarasy a policejnimi kordony pfed hnévem vefej-
nosti, pfesnéji feceno jeji nejhlucnéjsi ¢asti, ktera by rada budila
dojem, Ze jde o jakysi pfedvoj.

Déle mirumilovné hnuti proti chudobé, Pravda a Laska v rozsahu
skoro kosmickém: pofadaji jakousi celosvétovou show, délaji kra-
val a poskakuji. Jsou pomérné neskodni. Nepochybné ¢ast penéz,
kterou v souvislosti s touto megaprodukci vydélaji, vénuji organi-
zatofi na socidlni tcely. Je nespravedlivé upirat jim dobré Gmysly
a obvinovat je, Ze jim jde jenom o byznys.

Za tteti hnuti zarytych a rozhnévanych muzt a Zen. Ozbrojeni ty-
cemi a baseballovymi palkami v zajmu potirani chudoby rozbijeji
automobily a mlati policajty. Naklady na policejni opatfeni a na
opravu Skod, které zpisobi, by se mély odecist od toho, co jejich
mirumilovnéjsi protéjsky daji na dobrocinné ucely. Bylo by za-
jimavé zjistit, co po této financni operaci zbude. V tomto boji uz
davno nejde o Zivoty: jen o boule a 0o modfiny.

Zajimavé je, Ze vsichni tfi chtéji jedno a totéz: pomoci chudému
svétu. Nemohou se jen dohodnout na mife a zptisobu pomoci.
Apakjetu étvrtyucastnik: predator, vetielec. Pozoruje to hemze-
niaftikasi: jak chutné sousto! Chudoba tfetiho svéta ho nezajima,
jde mu o svatou véc. Mezi politiky, icastniky Soubyznysu a rabia-
ty s klacky nerozliSuje: vSechno jsou to kiiZaci a sionisté, vhodné
cile pro naloze trhaviny. Je velky rozdil mezi teroristy z RAF, Ru-
dych brigad, ETA a IRA a islamskym terorismem. Tém prvnim Slo
privsi zridnosti o to, dodrZovat jakasi pravidla: mysleli si, Ze ve-
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dou pravidelnou valku, napadali v prvni fadé ,represivni slozky”,
attocilinamocné tohoto svéta (Aldo Moro, Schleyer). Tidruzi drzi
zasadu ,kolektivni zodpovédnosti”, k niz se kdysi pfihlasil i nas
Ustavni soud. Uvazuji kmenové.

Ideologie téch, co protestuji proti chudobé, je velmi podobna té
bolsevické: vychodisko je neotfesitelné, kazdy musi souhlasit: je
tfeba pomoci chudému svétu. Odtud pak roste pfesvédceni, ze bo-
hatstvi a prosperita naseho svéta je néco, za co se musime stydét,
protoze jsme toho dosahli nepoctivé a na dkor chudych zemi. Je
tedy nasipovinnosti (véc spravedlnosti, nikoli charity), abychom
se snimi o né podélili. Se zpdsobem, jak to u€init, netfeba silamat
hlavu. Je to jednoduché a podruzné. V nejhor§im pripadé se vez-
me zok penéz, opatii adresou Afrika a odnese na postu. Nejvétsi
prekazkou spravedlivého fesenijsou nasi mocni: diky své vrozené
tuposti, pfedsudkidm a v neposledni fadé nekalym Gimyslim nej-
sou schopni pfijmout naSe racionalni argumenty. Proto musime
sahnout k drsnéjsim prostfedktim: skakat a huldkat, a kdyz to ne-
pomize, sahnout po kuklach a ocelovych tycich.

Vetfelci pripada tento svét blahobytny a zaroven bezbranny: umoz-
nuje mu, aby jim prorostl a zasahl ho na citlivych mistech. Navic je
ten svét rozvrdcen, rozdélen a to ho ¢inijesté zranitelnéjsim.

Bylo by jisté neblahé tuto situaci pfecenit. Jsme v ni vlastné od-
jakziva. Spousta Zurnalistll o prekot upozoriiuje, Ze se nesmime
vzdat své svobody, protoze o to vetfelcijde. Takyje pravda, Ze nase
déjinyjsou déjinami stiidajicich se krizi. NaSe civilizace vSak neni
silnd proto, Ze jizmitd jedna krize za druhou, ale Ze ty krize zatim
vzdy dokdazala pfekonat. V mimofadné situaci neni nelegitimni
uvazovat o mimofadnych opatfenich. Jde o jejich miru. A stupidni
antiglobalizaéniideologie jsou sice dokladem nasi svobody, ale to
neznamena, ze by se jim nemélo Celit.

Bohumil Dolezal, www.bohumildolezal.cz

Mladd fronta Dnes 11. ¢ervence 2005



Tridsiaty prvy list. Eugen piSe o sebe a o panoch sveta,
ktori si objednali konflikt civilizdcii; na zaver priddva
dalsiu sprdvu z provincie.

Fedor,
zdd$ sa mi akysi otrdveny, akoby Ti bol ¢as prazdnin pridlhy. Ja
mdam opacny problém: neviem, kde mi hlava stoji, ale nestazujem
sa, celkom sa mi dari. Klop! Klop! Klop!
Pred desiatimi drniami som dokon¢il scendr s pracovnym titulom
Roaming. Napisal som ho s chutou. Vybudoval som pribeh (spolu
s Martinom Repkom), v ktorom sa prelinaji tudské osudy povoj-
novych vysidlencov (v tomto pripade karpatskych Nemcov) s no-
vodobymi, legdlnymi i ilegdlnymi migrantmi a celou mafianskou
masinériou, ktord z toho profituje na pdédoryse sicasnej strednej
Eurépy. Scenar md niekolko planov, takze verim, Ze popri nemec-
kom producentovi zaujme aj Televiziu Arte ¢i Eurimage, eurépsku
in§titdciu, ktord takéto projekty spolufinancuje.
Asi pred mesiacom, celkom necakane, obnovila sa mi tvorivost,
chut a schopnost pisat basni¢ky. Napisal som ich niekolko; dalsie,
star$ie, trochu rekonstruujem pre knihu, ktord vyda v decembri
vydavatelstvo Fragment.
Vzhladom na posunutie nasej dovolenky musel som sa po uzavreti
posledného ¢isla Kozmosu pustit do dalsieho, ktory som chcel robit
v auguste. V auguste tu vSak nebudeme, takze denne prehladavam
webstranky najrozli¢nejsich astronomickych pracovisk, éitam naj-
rozli¢nejsie Casopisy, selektujem, spractivam, piSem...
Pripravujem sa vSak aj na pokracovanie nasho dialégu. Po Tvojom
poslednom bodaku som vSak akomak dezorientovany. Neviem, ¢o
skor? Som pripraveny na diskusiu o globalizacii. Presnejsie, mdm to
uz premyslené, aj s poznamkami. Verejny priestor roz$irim podla pri-
slusného abstraktu zo syllab, ktoré som Tiposlal. Natomvsak zacnem
pracovat az na Podbanskom, kam odchddzam az zajtra, 27. jula.

EUGEN GINDL
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Teraz k Tvojmu poslednému listu. Co mam k nemu povedat ja?
Prizrak teroru, jeho pri¢iny, genézu i désledky treba vnimat
komplexne. Pani sveta si objednali scendr ,konfliktu civilizacii”
(Huntington ho napisal), a teraz ho polutovaniahodnym spéso-
bom uskutocnujd. Nepriatel bol vytipovany, oznaceny, ba aj vy-
cviceny (mimochodom je to ten isty nepriatel, ¢o spoluvyhnal Ru-
sov z Afganistanu), vyhlasili sme mu vojnu a teraz s nim bojujeme
a obavam sa, ze este dlho bojovat budeme. Aj Stetinove prognézy
o velkej vojne na Kaukaze, ktord sa méze rozsirit na celd stredni
Aziu, sa hrozivo napliaju.

Tento nepriatel nema najmodernejsiu vojenskd techniku, pou-
Ziva iné prostriedky. Na obsadenych i penetrovanych tzemiach
ina tzemi nepriatela. Po obsadeni Iraku predpovedali eskalaciu
teroru stovky renomovanych Specialistov, politolégov, novinarov,
politikov... Nemylili sa: v Iraku vznikol front, kam prichadzajd
bojovat islamisti i sekuldarni bojovnici z celého sveta. Roztrisené
fronty teroru st iba metastazami tohto frontu.

Co robit? Eskalovat nasilie, postupne okliestovat demokraciu aj
u nds, $irit militantnd a militaristickd propagandu, odvolavajic
sa na poverenie z rik NajvysSieho (krestanského boha), na s§i-
renie demokracie, slobody a prosperity, ked vacésina mysliacich
ludi zemegule vie, Ze za vSetkym su, tak ako odjakziva, celkom
prizemné, zistné mocenské (politické a ekonomické) zaujmy...?
Vo vojnach hynt vojaci aj civilisti... Presnejsie: viac civilistov ako
vojakov. Len si spomen na posledni svetovi vojnu: bombardova-
nie LondynaiDraZdan, LeningraduiBerlina, HiroSimyiNagasaki,
potéapanie civilnych lodi, atakdalej... Aky je rozdiel, ked zahynie$
po kobercovom bombardovani, alebo po vybuchu semtexu v met-
re? Podla zisteni americkej komisie pocas bombardovania Iraku
zahynulo vyse 100 000 civilistov. V Afganistane skoro tolko...
(Pocet padlych Iracanov a Afgancov sa odhaduje na §tvrtinu tohto
poctu...) Je zivot belocha cennej$inez zZivot Araba ¢i Afganca? Aka



je toto aritmetika...? NajbliZ$ie k pravde je asi Petra Prochazkova.
Do dnesného SME napisala: Afganci, Cecenci a Ira¢ania bojujd, ti
v Londyne a Egypte vrazdia.

Z Tvojich emotivnych otdzok zo za¢iatku listu som vyrozumel, Ze
podla Teba priamy vztah medzi zhorSujiicou sa socidlnou situa-
ciou Tretieho sveta (spésobeného neokolonializmom) a teroriz-
mom neexistuje... Spytam sa priamo: naozaj nepovazuje$ biedu,
zlifalstvo a bezmocnost dvoch milidrd ludi ani len za jednu z pri-
¢éin teroru? Tony Blair a okrem Busha aj vdésina politikov G8 po-
kladaju tento stav za vyznamnu pri¢inu terorizmu. Rovnako ako
vacSina renomovanych publicistov v poprednych novinach a auto-
rov, ktorych knihy obaja ¢itame... Budem sa opakovat: pokrytec-
ka liberalizacia svetového obchodu ,vylepSena” subvenciami pre
nasich a bariérami pre inych, je jednoznacne vyhodna pre boha-
tych a nevyhodna pre chudobnych. (Precitaj si vety z komentara
Petra Schutza, ktoré som Ti poslal vjednom z poslednych listov. St
mimoriadne vystizné!)

Mesikove fakty o podiele Ameri¢anovnarozvojovej pomocisom Ti
uz poslal vjednom z poslednych listov. Boli uverejnené v SME... Je
to naozaj tak, ako som uviedol. Prave preto som ho poziadal, aby
mi, ked uZ robivo Svetovej banke, poslal eSte podrobnejsie Statis-
tiky. Poslal mi ich, ale predbeZne nedokazZem jednotlivé kolénky
otvorit. (Nabudice...)

Apokial ide o tie fakty: americky politoldg a filozof Rifkin vo svo-
jej knihe o dlohe Eurépy v budicom svete tieto fakty uz davnejsie
zdokumentoval. Rozhovor s nim na tito tému som pred niekolky-
mi rokmi prelozil a uverejnil v prilohe SME. Rovnaké fakty som Ti
precital v hotelovej izbe na Diu z indického tyzdennika Frontline.
Ak sipozornejsie precitas Stiglitza, aj on tento do o¢i bijtici nepo-
mer uvadza. Aky zdroj povazZujes za doveryhodny? Z akého zdroja
si ziskal svoje presvedcenie o Amerike ako o najStedrejSom dono-
rovi sim? Nemodzem sa Ta nespytat: ,Keby si zistil, Ze je to naozaj
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tak, zritil by sa Ti svet? Keby si pripustil, Ze roztvarajtice sanozni-
ce medzi bohatymi a chudobnymi si predovsetkym/najméi/aj/ do
znacénej miery (nehodiace sa skrtni) dosledkom pokrytecky uplat-
novaného liberalizmu v obchodnych vztahoch, Tvoja paradigma
by sarozsypala a zivot by stratil zmysel??? To hadam nie...!!!

Za pozitivne povazujem, Ze v poslednom liste si spomenul (ako
sicast svojho programu) aj globdlnu zodpovednost, globalnu soli-
daritu, globdlny étos... (Vari pod vplyvom vydareného Geldoffov-
ho koncertu?) Veru tak: zodpovednost, solidarita ¢i étos st pojmy
s konkrétnou naplnou, platia univerzdlne, nemozno ich iba glo-
balizovat, nemozno ich iba lokalizovat...

Ku kniham, ktoré si mi odporucil: 0 Easwaranovej knihe o Ghan-
dim neviem nié. Ani o jej autorovi. Co sa tyka Oriani Fallaci, ¢itam
ju uz davno. Preslavila sa objektivnymi rozhovormi s mocnymi
tohto sveta, nevynechala ani Chomeiniho, ani Castra... Nikomu
ni¢ neodpustila, ale ani nikoho nedémonizovala. V kniZnici mam
niekolko jej knih. Napriklad ,A man”, knihu o jej gréckom milen-
covi, laviciarovi, ktorého umucila grécka plukovnicka junta v 60.
rokoch. Mam aj knihu o americkom spisovatelovi sci-fi Bradbu-
rym, v ktorej bravirne zviditelnila pozadie konjunktiry americ-
kej kozmonautiky v 60. rokoch. Knihu, ktord spominas, presnejsie
niekolko kapitol z nej, som éital v angli¢tine. Ceski islamisti, Kro-
pacek a Mandel, ju povazuji za nendvistnd, xenofobickd, neob-
jektivnu... Knihu, ktora slizi nanajvys eskaldcii konfliktu... Ang-
losaskiislamisti, Bernard Lewis, Bergen a Carew za bliiznenie.
Zknih, ktoré som siv poslednom Case precital ja:

Na prvom mieste je rozhodne Robert. D. Kaplan: Prichazejici
anarchie. Vrelo odporticam, Kaplan znacnid cast zivota stravil
v Tretom svete a pisal o fiom do americkych dennikov. Vie, o ¢om
pisSe. Vknihe je aj kapitola: Conradtv Nostromo a Tieti svét. Kvoli
tomu som si po rokoch opat precital Nostroma. Genidlny roman.
Conrad ho napisal pred vyse sto rokmi. Ked si Nostroma precitas,



zistis, Ze svet, v ktorom Zijeme, i protirecivi sthru sil, ktoré ho
utvaraji, opisal neobycCajne presne. Polutovaniahodna je podla
neho (i Kaplana) neschopnost bielej civilizacie precitat a objek-
tivne pochopit svet, v ktorom Zijeme. Preto mu (Conradovi) aj Kap-
lan vzdal poctu.
Opét som si pre¢ital Ulricha Becka Co je to globalizacia? Knihu ur-
Cite poznas. Mam ju na zvlastnej policke. Podla mna je to autor, kto-
ry hodnotiveci, o ktorych diskutujeme, z nadhladu, objektivne.
Zopakoval som si aj Kellera a Bélohradského z tebou vydanej knihy
Eseje o nedavné minulosti a Blizké budoucnosti. Jedna esej lepsia
ako druha. Nepochybujem, Ze si si ich preéital, ale bohvieako Ta
neovplyvnili.
Dnes v noci som precital: Jan Keller: AZ na dno blahobytu. To
vSetko s poznamkami.
Akovidis, na dialég s Tebou sa stistredene pripravujem.
Hore hlavu. Prazdniny uz dlho trvat nebudd. Hned ako budem
moct, ozvem sa z Pribyliny.

EG
27. jila 2005

P. S.: Na zaver jedna sprava z provincie, ku ktorej nerad zaujimas
stanovisko. Oficidlne bolo oznamené, Ze Smer a KDH p6jdu do vo-
lieb do bratislavského VUC so spoloénou kandidatkou. S Petrom
Zajacom ako poradcom? To hadam nie... Vari predmostie moznej
koalicie v parlamentnych volbach? Prvé kontakty, vraj, isli cez
HruSovského...

Na zaver niekolko knih, ktoré zhanam:

0. Krej¢i: Povaha dnes$nikrize;

Franta Samalik: Ob¢anska spole¢nost v modernim state;
Dvotakova/Kunc: 0 pfechodech k demokracii (uz mam).
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Tridsiaty druhy list. Fedor md radost, Zze sa Eugenovi
dari, a v spore o pric¢indch terorizmu siaha k tazkému
kalibru, Petre Prochazkovej.

Ahoj, Eugen!

Mam naozaj radost, ze sa Ti dari pisat a mas chut aj energiu.
Otraveny nie som. Naopak, mam ¢isty stél a tak som sa vrhol na
otazky, na ktoré nebol nikdy ¢as. Pozorne a denne ¢itam Bhaga-
vatgitu, zacital som sa do Junga a som aj v malej partic¢ke (spolu
s Jurom Flamikom a dalsimi), kde tieto témy rozvijame. Dost ma
to bavi.

Chystdm sa tento rok aj cestovat. Najprv s Egonom do Londyna
(Zije tam nasa starucka teta), potom do Izraela a napokon s Irou
na SriLanku.

Bavima ajnasdialég. Len mam akosipocit, Ze obaja filtrujeme tro-
chu predpojato slova toho druhého. No ni¢, podme na vec.

»Pani sveta, ktori si objednali konflikt civilizdcii” je pre mnia ne-
stravitelné sisto. Koho mas na mysli? Al Kaidu, USA, Busha a Bla-
ira, Coca Colu, Svetovid banku, Shell, americké zbrojrske firmy,
ropné spoloc¢nosti (ktoré?), KGB, nejaké iné nadndrodné spoloc-
nosti? Svetovi obchodnt organizaciu ¢i koho? Prepdgé, ale su aj
taki, ktori maji na mysli svetovy sionizmus, slobodomurdarov, zi-
dobolSevické sprisahanie a podobné nezmysly. Nevidim dokonca
ani medzi teroristami nejakého jedného jediného nepriatela. Zda
sa vSak, Ze mne neveris, a tak ti zacitujem z Petry Prochazkovej,
ktora Zije na Kaukaze uz dlhsie ako desat rokov, vela ¢asu stravi-
la v Ceéne a Afganistane, ma za muZa Ingusa: ,Experti nabizeji
hriizu z globalniho konfliktu dvou svéta - tradiéniho a moder-
niho - ¢i hrozbu islamizace dnes jesté demokratického svéta,
ktery se v zapalu honu na materialni blaha zapomnél rozmno-
Zovat, na rozdil od bratrd muslimi. Nejhorsi pro pochopeni
stavu véci po Sokujicich utocich na Britanii, Egypt, Turecko



a tradicné Irak (véerejSich dvaadvacet mrtvych v Bagdadu jaksi
zaniklo v zaplavé zprav o zabitych zapadnich turistech v egypt-
ském Sarm as-Sajchu) je, Ze zfejmé zadny jednotny cil spojujici
viechny bombové titoéniky vibec neexistuje.” A dalej: ,,Evrop-
ské titoky se zasadné lisi od titokd na dzemi Ruska ¢i Palestiny,
ale i v Afghdanistanu, kde jsou nejcastéji cili pravé ti, ktefi ko-
laboruji s vetielci a viibec nejéastéji ameriéti vojaci. Pokud pfi
bombovém titoku v Ceéensku ¢ Afghanistanu zahynou civilis-
té, i guerilla prohlasi, Ze to byl omyl. Zatimco ozbrojeni Afghan-
ci skutecéné valéi, jejich evropsti pseudokolegové pouze vrazdi.
Vlna teroru v Evropé je namifena proti bezejmenné mase, ktera
se provinila jen tim, Ze patfi k nenavidéné éasti lidstva.” (Zabi-
jenineniviélka, Lidové noviny, 25. 7. 2005)

Aby bolo jasné: nemyslim si, Ze bieda, zifalstvo a bezmocnost ne-
existuji (nemaj ma prosim za vola!!) a neraz som ich zazil face-
-to-face (€i uz osobne, alebo boli ,na dosah”). Nemyslim si v§ak
ani, Ze tieto javy mozno dat do priameho vztahu s 11. septembrom
2001 a podobnymi udalostami. Ale o tomto sme si uZ naozaj neraz
pisali.

Trochu ma aj Stve, Ze ma mas$ za nedovzdelanca. O globalistike
a globalnych problémoch piSem a publikujem od 70-tych rokov
a mam z tohoto zdnru nacitané stohy literatiry (vratane tych,
skeho klubu, konkrétne J. W. Forrester, ktory svoju Svetovi dy-
namiku publikoval tusim v roku 1972. Napokon, bol som jednym
zo spoluautorov metédy, ktorou sa Forrester a Meadows inSpiro-
vali. Volalo sa to metéda Komplexného prognostického modelova-
nia. Bibliografiu, ak budes mat zaujem, rad dodam. Uz vtedy sme
hovorili o globalnej spolupraci, solidarite, zodpovednosti. Abol to
tiez dovod, pre ktory nam trikrat zrusili pracovisko a projekty, na
ktorych sme robili (raz v Sportpropagu, raz vo Vyskumnom tistave
prace a raz vo Vyskumnom tstave zivotnej tirovne). Globdlny étos
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je ind kava. Tento pojem zaviedol Hans Kung (s dvoma bodkami
nad ,u”) vo svojej rovnomennej knihe, ktord vysla ¢esky zaciat-
kom 90-tych rokov.

Podme vSak spdt k terorizmu: Pamatam sa na jednu dost jasnozri-
vi Lemovu sci-fi knihu zo 60-tych, alebo 70-tych rokov. Volala sa
Nadcha a bola o svete, kde neztrila vojna civilizacii, ale v ktorom
mali pristup k ni¢ivym technolégiam blazni a fanatici. Bol to svet,
ktorého zarodky som videl pri svojej poslednej ceste do Izraela.
Vsetko, ¢o malo nohy a ruky, bud pracovalo v oblasti bezpecnos-
ti, alebo malo o¢i ,na Stopkach”. 0 dopadoch takejto situacie na
ekonomiku, slobodu, ndladu ludinetreba pochybovat. Som siisty,
Ze fenomén terorizmu bude zavaznym problémom najblizsieho de-
satrodia.

Uzivaj dovolenku, pozdrav Zuzku. Knihy Ti priebeZne nakupujem.

Cau, Fedor

Tridsiaty treti list. PiSe opdt nedockavy Fedor
a predklada vlastnul verziu pohladu na verejny priestor;
ten sa podla neho nevyprazdnuje, ale meni.

Ahoj, Eugen,

navrhol si ako dal$iu tému ,vyprazdnovanie verejného priestoru”.
Ja by som skor hovoril o premendach verejného priestoru.

Odkedy vnimam svet a premys$lam o iom - dajme tomu od konca
50-tych a za¢iatku 60-tych rokov - sa s verejnym priestorom udia-
lo vSelico. Sprvoti to bol verejny priestor komunistickej spoloc-
nosti (falo$ny a neslobodny), potom verejny priestor ,rozvinutého
socializmu” (rozplizly priestor rozkladajiceho sa komunizmu), na-



sledovala postkomunistickd demokracia (chvilu euforicka a vza-
pati grunderska) a dnes - ako sa mi zdd - prichadza ¢as postmo-
derny v pomerne Standardnych demokratickych pomeroch. Para-
lelne, samozrejme, prebiehali zmeny aj v okolitom svete. V ¢asoch,
ked undsvladol totalitny komunistickyrezim, bola studend vojna
a svet sa delil na Vyjchod, Zapad a tzv. rozvojové krajiny. Era post-
komunizmu je charakteristicka polaritou Sever - Juh a do arény
vstupuji vyzreté problémy globalizacie.

Stcasnost je v znameni narastania roly novych hracov, akymi s
nadndrodné korporacie, medzindrodné institticie (Medzinarodny
menovy fond, Svetova banka, Svetova obchodna organizacia a po-
dobne), zaujmové bloky, dominujiica velmoc (USA) a silné §taty
(ako napriklad India a Cina) ¢i spolocenstvé statov (EU) na stile
mensom ihrisku (dosledok globalizacie). Aké st podstatné trendy
charakteristické pre premeny verejného priestoru ,tu a teraz“?

1) Verejny priestor je zaplneny ako nikdy predtym. Informacné
technolégie z nas spravili ,globalnu dedinu”, kde ludia navzajom
a permanentne komunikuja podla potrieb, chuti, moZnosti, osob-
nych dispozicii.

Komunikujeme (alebo blaboceme) od svojich poéitacov prilepeni
k displayom.

2) Socidlna prehustenost (myslim tym pocet aktérov komunika-
cie vo verejnom priestore) sposobuje socidlnu slepotu - chodime
okolo seba a nevidime sa. Prostrednikom komunikacie vo verej-
nom priestore si médid. Média znacne diverzifikované, privatne
i verejné, kvalitné i nekvalitné, prelezené zaujmami vlastnikov,
politikov, lobistov, natlakovych skupin a podobne, ale aj repre-
zentujice subkultiry a menSiny. Oslovuji miliény anonymnych
klientov, ktorisiich prostrednictvom utvarajd, vymienaji a upev-
nuji vzorce spravania a $tyl Zivota.

3) Sticasne prebieha - asponi vnasom civilizacnom kontexte - pro-
ces fragmentdcie verejnosti. Ludia tzia po Zivotnom style Sitom
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na mieru. Je to miera, ktorej chyba klasicky narodny rdmec a ma
svoje mdédne etno, american, X-generation etc. verzie.

4) Mechanizmypolitickéhorozhodovania si demokratické vzmys-
le legality a legitimity nomindacie moci. Coraz viac tudi viak upa-
da do pocitu politickej vykorenenosti a pasivity. Prestavaja ve-
rit moznosti faktickej politickej participacie a podozrievajui - ¢as-
to opravnene - mocenské elity z korupcie a klientelizmu.

5) Paralelne sa velmi dynamicky rozvija ob¢ianska spolo¢nost.
Naozaj uz takmer nendjdes oblast Zivota, kde by nejestvovali roz-
manité svojpomocné, zaujmové, volnocasové spolky a zdruZzenia.
Privatny a verejny svet sa prelinaji - myslim, Ze na tkor privatnej
sféry. Ano, t4 sa vyprazdiiuje.

6) Sféra skutoéného privatna sa stdva dzkym profilom: e-mail,
internet, mobilna komunikacia, kreditné karty, ¢ipy na kadeco,
centralizované databazy... nds zbavuji pocitu, Ze existuje cosi
ako privatny svet. A pod dojmom strachu o vlastni bezpeénost ani
prilis neprotestujeme.

7) Ludia ¢asto hladaji vychodisko v gravitacii smerom k vychod-
nym duchovnym tradicidm, vrenesancii mystiky, valternativnych
zivotnych §tyloch. Clovek slobodu potrebuje. Slobodu nie v zmysle
vyhradne slobodného trhu, ¢i slobodnej volby medzi pestrou ple-
jadou vyrobkov, sluzieb a informacii, ale aj ako mozZnost volby zi-
votnych stratégii.

8) Lenze sloboda v tomto vyzname je luxusny tovar. Méze si ho do-
volit blahobytny Zapad. Juh sa len zavistlivo prizera, citi sa ukra-
teny a poniZeny svojou biedou - migruje za konzumnym snom.
A zapliia pritom nas verejny priestor novymi obsahmi, symbolmi,
ritudlmi, konfliktmi.

9) To, comu hovorime verejny priestor ,tu a teraz”, sa teda nevy-
prazdnuje, ale meni. Tieto premeny su pestré a mnohoraké. Vidi-
telna je predovsetkym postupujlca virtualizacia, multifénnost,
chaotickost, nezavislost od priestoru. Vyslovene zdéraznujem,



Ze ziaden z uvedenych trendov nie je sam o sebe negativny, alebo
pozitivny. Takym sa stava aZ zo¢i-voci konkrétnym témam, uda-
lostiam, procesom, javom, interpreta¢nym schémam... a vdaka
konkrétnym aktérom.

10) Aj aktéri si znacne pestri a rozmaniti - hodnotovo, politicky,
kultirne, ndbozensky, vekovo, sexudlne, narodne, etnicky, vzde-
lanostne... hlavne vSak svojou rolou v rozhodovacom procese (ti,
¢o rozhoduju, ti, ktoriim pritom radia a ti, ktorych sa ich rozhod-
nutia bytostne dotykaju).

11) V demokratickych pomeroch je preto nanajvys podstatné, aby
premeny verejného priestoru prebiehali poc¢as permanentného ve-
rejného diskurzu, ¢o - ako si myslim - nie je vnasom civiliza¢nom
kontexte ani sen, aniilizia.

Fedor
29.6.05
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Tridsiaty Stvrty list. Eugen s Fedorom v mnohom sdhlasi.
Trvd vSak na tom, Ze verejny priestor je coraz jalovejSou
arénou. Spomenie Gtoky na Mana Hubu a upozorni, Ze aj
Vaclav Havel hovori o zlo¢inoch ,neviditelnej ruky trhu”.
Pokles vplyvu obcana na veci verejné vidi Eugen takmer
viade.

Fedor,
najprv niekolko slov k Tvojmu poslednému listu. Podla Teba, ve-
rejny priestor sa nezmens$uje, nevyprdazdnuje, nechradne. Podla
Teba sa iba meni. Vporiadku... Ide uz iba o to, ¢i k lepsiemu, alebo
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k horSiemu. Najprv niekolko poznamok k Tvojim iivaham o histérii
verejného priestoru.

a) Vkomunizme bol verejny priestor otvoreny iba pre lojalnych.
Jednotlivcov, ¢i celé kolektivy, organizacie. Stat znasal vo verej-
nom priestore iba naprogramovand masu, mnozinu jednotlivcov,
ktord chapal ako komparz vo velkom divadle. Vynimky iba potvr-
dzuju pravidlo.

b) V neskorom socializme sa komparz zacal diferencovat, naj-
mad na najnizsej irovni. Zavse sa odhodlal hrat svoju hru, neraz
podla vlastného, vacsinou zhora odobreného scendra. Akcie Zet,
divadlo, ludova tvorivost, ochranarstvo, Sport, turistika... Samo-
spravy sa vSak uz v tomto obdobi postupne menia na stiostrovie
otvarajice sa do verejného priestoru. Objavujui sa prvé odzy ,pozi-
tivnej devidcie”, viac ¢i menej ispesné pokusy o poctivi reflexiu
spoloc¢nosti.

¢) Postkomunisticka demokracia sa zrodila z Big Bangu verej-
nosti, a z toho sa vynoril inflacne sa rozvijajici, slobodny verejny
priestor. Vtomto priestore sa kratkodobo zacali uplatiiovat auto-
némnevizie, scendre (sny), ktoré sa ukazalibyt v danej geopolitic-
kej situdcii do istej miery protisystémové. Vitazi neboli pripraveni
na inovaciu kapitalistického systému, podujali sa v naSich pod-
mienkach restaurovat fungujice mechanizmy kapitalizmu. Post-
revolucnd, inflacna diverzita organizdacii obc¢ianskej spolocnosti
sa zivelne i riadene postupne transformovala do nerovnorodého
archipeldgu bazalnej demokracie. Surovd, nevykvasena kvalita sa
postupne menila na pragmaticku aZ utilitaristickd kvantitu. Kol-
ko z pribliZzne 24 000 organizacii Tretieho sektora na Slovensku
je dnes financne nezavislych, kol'ké z nich maji svoj, autonémny
softvér, kolké si schopné definovat a zabezpecovat niektoré zo
Sirokého spektra potrieb (o ktorych §tat nevie; o ktorych vie, ale
nemieniich uspokojovat, ¢iuzz finanénych, alebo inych dévodov)
s dérazom na alternativne rieSenie problémov a nie iba docasny,



jednotcelovy, nepopieram, Ze zvacsa aj osozny skupinovy zaujem?
Niekolko desiatok...?

Hovoris, Ze verejny priestor je zaplneny ako nikdy predtym vse-
obecne dostupnymi informaciami. Stihlasim. Kvantita informacii
je naozaj ohromujica, priam zahlcujica. Ak sa vSak zamyslime
nad najpristupnejsimi, najagresivnejsie prezentovanymi informa-
ciami, teda tymi, ktoré pontikaji média, musim o ich kvalite za-
pochybovat. Konzumujeme vari ¢oraz vSestrannejsie, Coraz objek-
tivnejsie informadcie, alebo skor ohnostroj pseudoinformacii info-
tainmentu? Naozaj: komunikacia narastd geometrickym radom,
ale ¢o je jej obsahom? Vacsinou vymienanie si jalovych ,informa-
cii”. Uéelna (nie icelova!) komunikacia v mene verejného zaujmu
je ochromend a znefunkénend. (Kto md pristup do najsledovanej-
$ich médii, kto ovplyviiuje vyber a spracovanie informacii v tych-
to médiach?) Komunikacné siete v sluzbach verejnosti (lokalnej,
regionalnej, narodnej, kontinentalnej, globdlnej) maji obrovsky
potencidl, ale kto nauc¢i miliardové, pologramotné i negramotné
masy orientovat sa v tejto lavine, rozlisit rydzu rudu od hlusiny?
Ti, ¢o td hluSinu produkuja? Waw!!!

Hovoris, Ze verejnost sa fragmentuje. Nazdavam sa, ze fragmeta-
cia, narozdiel od atomizacie, moze byt osozna. Diverzita prelina-
jucich sa, navzajom sa oplodiiujicich ¢i solidarizujicich fragmen-
tov verejnosti zakotvuje vo verejnom priestore pluralitu diskusie
ateda i demokraciu a organickt slobodu!!! Atomizacia verejnosti
na osamelych, pasivnych jednotlivcov, nastupom novych techno-
16gii i programovych balikov, zameranych na coraz diferencova-
nejsie, diabolsky presne pre¢itané mnoziny konzumentov (aj na
Slovensku st uZ pripravené skupiny, ktoré si odhodlané najne-
skor do 10 rokov nastipit na miesto klasickych elektronickych
médif), postupne moéze premenit tudi na osamely, pasivny, nekri-
ticky, navzdjom nekomunikujici dav, neschopny vytvarat funké-
né siete na obranu vlastnych zdujmov, neschopny produkovat,
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propagovat a presadzovat alternativne rieSenia. Takyto scendr nie
je utépiou! Varuji pred nim naslovovzati experti, v neposlednom
rade na zaklade analyzy dnes sa uz prezivajicich, klasickych mé-
dii. Optimisticka extrapolacia moZnosti novych médii pochddza
z dielne lahtikarskych technokratov a biznismenov, ktori sa do-
padminezatazuju.

Hovoris, Ze ta znepokojuje pasivita a vykorenenost. Stihlasim.
Pasivita neObc¢ana je vyrazom bezmocnosti zo¢i-voci necitatel-
nosti virtudlnej reality (fatalizmus, eskapizmus); zoéi-vo¢i po-
krytectvu partokracie, ktora reziruje pseudodemokratické diva-
dielka; ale najmd, podla mna, kvoli coraz obtaznejsej participacii
na sprave veci verejnych...! Legalita a legitimita angaZovania sa
»zdola”, je demokratirnymi partokratmi (Vaclav Klaus) vnimana
ako nezodpovedny avanturizmus. Ob¢an, spomen sina dni, ked ta
tribuni zaklinali ako subjekt demokracie, ako jej garanta, obran-
cu ainovatora. Kdeze loniské snéhy jsou!

Tesis sa, ako utesene sa rozvija obcianska spoloc¢nost. Mam pocit,
e v tomto pripade Ta zdanie akomak klame. Kvantita este nezna-
mend kvalitu. Co je to obéianska spoloénost? Kritickd, akcieschop-
na masa obyvatelov urcitého priestoru, ktora dokaze bdelo, kvali-
fikovane kontrolovat partokraciu, generovat alternativne rieSenia,
vstupovat do verejnej diskusie, vstupovat do procesov etablovanej
politiky... Tato kritickd masa je ¢oraz menSia, bezmocnejsia, hoci
priestor sa na prvy pohlad zvacsuje. Vari si tie nemnohé pokusy
Jaktivnych skupin” z poslednych mesiacov vnimal inac?

Tesis sa, ako sa verejny a sukromny zivot prelinaju? Pokial mas
na mysli, Ze doma i na verejnosti méZeme beztrestne obhajovat
rovnaké hodnoty, ndzory ¢i postoje, sihlasim... (Mozno iba pre-
to, Ze nie som zamestnancom firmy, ktord ma niti pracovat 12 ho-
din denne, v nevyhovujtcich podmienkach, za nedéstojnd mzdu,
a neznesie na pracovisku aktivne odbory.) Pokial by si mal na
mysli prelinanie zaujmov v sir$ej §kdale, mal by som niekotko fak-



tickych poznamok. Zaujmy stikromného sektora st v coraz vacsej
miere v prikrom rozpore so zaujmami verejnosti, ba aj statu. Podla
mnana podhubi globalizujicej sa demokracie profituje/parazituje
najma sikromny sektor. Prikladov je netirekom... V prvom desato-
re VPN proklamovala rovnaké prava pre vietky formy vlastnictva...
Statne, stikromné, skupinové. Vari mam privatizaciu slovenského
carga do rik Statnej rakuskej spolo¢nosti povazovat z hladiska
prinosu pre Slovensko za optimdalne? Cargo vSade na svete zaraba
peniaze, z ktorych sa vykryvaju straty osobnej dopravy. Rakisa-
nia to vedia, my nie? Alebo sa tu presadzuje skupinovy zaujem,
ktory hladi iba na vlastny prospech? Spoluticast, ¢i mastné pro-
vizie za Uspes$ny lobbing v exekutive, ktord o privatizacii rozho-
dla, privatizaciu pozastavila, aby zisk z nej prerozdelila vSetkym
Ucastnikom budicej koalicie?

Mas obavy pred narusenim sikromnej sféry. Aj ja. VSetci sa me-
nime z ob¢anov na zdkaznikov ¢i objekty zvlastneho zaujmu. Na
mend v pokitne Sirenych databdzach, ktorym mozZno vtieravo
vnucovat rozliéné produkty ¢i sluzby. Na terce najperfidnejsich
anonymov. Na pandrldka v digitalnej strelnici, v ktorej budd safa-
rit pokutni stalkeri, voayeri, bulvar, najrozli¢nejsie tajné sluzby,
a to vSetko v atmosfére upadajicej politickej kultiry a rozpadu
tradiénych hodnét. Chceli sme takyto systém?

Téma, ktoru si zhrnul pod bodom 7, by si zaslizila vacsi priestor.
Unik z hodnotového pola materskej civilizacie byval zviésa pato-
logickym syndrémom. Jednym z poéetnych prejavov eskapizmu.
Vnimat, pochopit a vyuzivat ponuku alternativneho, vyvazujtce-
ho duchovna na obohatenie vlastného Zivota je vysadou iba ne-
mnohych. Napriek tomu: intenzivny zdujem ,bielej mladeze” o0 iné
civilizacie, kultiry, nabozenstva, ktory sa prejavil v 60. rokoch
avrozliénych podobach pretrvava podnes; tento ,stikromny inter-
nacionalizmus” povaZujem za jeden z najpozitivnejsich prejavov
globalizdcie, s mimoriadne produktivnou spatnouvazbou. Aj vda-
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ka nemu Zijeme vo svete, kde etablované, roky omielané stereo-
typy, predsudky a predpojatosti bielej civilizdcie do istej miery
vyvazuje spatna vazba tejto spontannej, nezistnej iniciativy.
Sloboda je luxusny tovar. Sihlasim. Ta skutocnd, ktora funguje
v redlnych podmienkach a nesusti iba v papierovych proklama-
ciach... Najmd v globalizujicom sa svete, v hustnticej pavucine ne-
viditelnych, ale o to brutdlnejsich zavislosti.

Hovoris, Ze Juh sa zavistlivo prizera...? Nemyslim, Ze ide o za-
vist... Masova migrdcia je iba désledkom zviditelnenia nerovnos-
ti, pricin tejto nerovnostiinarastajicej schopnosti presnejsie, ad-
resnejsie rozlisit hlavnych vinnikov takto zorganizovaného sve-
ta. Vinnikov, ktoritito nerovnost nehanebne, tendencne, bez ho-
rizontalnych i vertikalnych kontextov, zdévodiuji. Keby sa po-
stupne, uvazlivo, systémovo odstranili pri¢iny tejto nerovnosti,
vytratil by sa postupne aj pocit poniZenia, neddvera, nevrazivost
a hnev postihnutych a s nimi aj hlavna pri¢ina migrdcie ,za lep$im
Zivotom”. VSetci, aZ na vynimky, najradSej Zijeme doma...

Tvrdis, Ze verejny priestor sa nevyprazdiiuje, ale meni. Podla
mna sa meni i vyprazdnuje. Mnohé z tych transformacii vinimam
ako negativnu dekonstrukciu verejného priestoru.

Konstatujes, Ze aktéri vo verejnom priestore su pestri... Funda-
mentalistickad vyhranenost zvddza boj s chamelednskou pestros-
tou. Kto zvitazi...? Verim, Ze nikto... Fungujtca globalna spolo¢-
nost samoze organicky rozvijat iba vtedy, ked sa potencidly tych,
¢o rozhoduji (docasne, v rytme volieb), tych, ¢o podnikajd, lebo
im to umoznuje privilégium vlastnikov (neraz pochybne nado-
budnutého majetku a kapitalu) a tych, ktorych sa tie rozhodnutia
tykajd, synergicky prepoja, vSetky stranky sa dohodnd na mini-
me principov, ktoré vsetky strany budd ochotné bez vynucovania
dodrziavat a priebezne ich inovovat. Podla mna by minimdlny
konsenzus mohli symbolizovat dve pretinajtice sa ¢iary: ¢iara ho-



rizontalnej solidarity (empatie, dcasti, sicitu, ochoty poméct,
vzdat sa niecoho v prospech postihnutych, obete a nezistnej pod-
pory moralnej, financnej, vecnej) a éiara vertikalnej solidarity
(zodpovednosti, povinnosti, dobrej vole spravovat funkciu ¢i zve-
reny/nadobudnuty majetok tak, aby zo zisku proporéne, prime-
rane profitovali vSetci ¢lenovia organizmu). Je takato predstava
utopicka? Mozno...

Volas po verejnom diskurze. Moja rec... Ale ako ho zabezpeéit?
V akej agore ¢i aréne? A potom... Aky by to mal byt diskurz? Iba
pre vyvolenych, tcelovo vyselektovanych? To hadam nie! Obcan
z ulice nie je zatial do takychto verejnych diskurzov prizyvany,
najma nie do tych najsledovanejsich. Navyse: nema este na takyto
diskurz kvalifikaciu. Schopnost vyjadrovat sa vecne, kultivovane
vo verejnom priestore; schopnost kvalifikovane argumentovat;
netriast sa od trémy pred kamerou ¢i mikrofénom aniv pritomnos-
ti prominentov a celebrit; schopnost ¢elit demagdgii, demaskovat
1zi a polopravdy... Vypelhanie kritickej mnoziny takto priprave-
nych ob¢anov povazujem za jednu z klticovych tloh verejného
sektora. Ked ich budeme mat, verejny diskurz sa skor ¢i neskoér na
vSetkych Girovniach za¢ne. Tak ndam pan boh pomdhaj...!

Fedor, pokial sa pamatas, na samom zaciatku nasho diskurzu bolo
moje znepokojenie nad tym, do akej miery jazyk, ktorym hovori-
me aj v priatelskom kruhu (o jazyku niektorych médif ani neho-
voriac), prerasta ,newspeakom”, akousi novorecou, ktord coraz
viacvnimam ako verbalne metastdzy najnovsej ,,utépie”, vnajlep-
Som pripade ako tcelovy, zideologizovany argot do¢asnej neolibe-
ralnej a neokonzervativnej elity.

(Poznamka: pojem utépia som opatril ivodzovkami iba preto, lebo
si uvedomujem, Ze to, ¢o zaklinaéi pritomnosti propaguju, nie je
uceleny projekt budicnosti, ale skor predstava o tom, akymi na-
strojmia opatreniamivytvorit spravodlivejsisvet, potazne, aké by
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mali podmienky jeho optimalneho fungovania. Uvodzovky teda
ponechavam, hoci Stiglitz, Sachs i Dahrendorf a mnohi dalsi ho-
voria o neoliberdlnej ,utépii trhu” bez Givodzoviek.)

V priebehu nasej diskusie som si vSak uvedomil, Ze tento ,new-
speak” je iba ,penou dni”, vonkajsim, najviditelnej$im prejavom
ovela diskrétnejsich, utajenejsich procesov v globalizujicom sa
svete. Su to procesy, ktoré rozhybali zlovestné trendy. Jednym
z tychto trendov je znepokojujice slabnutie tretieho sektora (sek-
tora verejnej sluzby), ktory ma na spolocenské dianie ¢oraz mensi
(redlny) vplyv, napriek tomu, Ze kvantitativne ukazovatele (najma
v nasich kon¢indch) naznacujd nebyvaly rozkvet tychto Struktdr.
Dosledky tohto trendu si fatalne: obcania v podmienkach realnej
demokracie maji ¢oraz mensi vplyv na spravu veci verejnych.
Tento znepokojujtici proces, prejavujici sa globdlne i lokalne, dis-
krétne i brutalne, nie je dostatoéne reflektovany. Prejavuje sa do-
minovym efektom a nevypocitatelnymi, casto nezelanymi dopad-
mi. Zda sa, ze partokracia, uz aj v demokratickych statoch, sa velmi
dobre zaobide bez aktivnych, ostrazitych a flexibilnych struktir ob-
¢ianskej/civilnej spolo¢nosti; nemd zaujem na kontrole zdola; ne-
zaujimajui ju alternativne podnety, boji sa organizovanych i spon-
tannych prejavov coraz nespokojnejsej verejnosti. Verejny priestor
sa viditelne vyprazdiuje, kultira legitimnej ob¢ianskej seba-
obrany degeneruje, $iri sa pasivita, defetizmus, rezignacia a obcian-
skyoportunizmus. Tento trend pocitujeme nielen my, v postkomu-
nistickom svete, kde vplyv aktivnych ob¢anov na veci verejné po
kratkej, porevolucnej (kvantitativnej i kvalitativnej) konjunkti-
re o¢ividne upadol, ale aj v Spojenych §tatoch, koliske nezavislych
obcianskych organizacii, odkial sa do celého sveta, ik ndm, vyva-
zal spolu s finanénou podporou aj (v ich podmienkach prevereny,
unds niekedy nepouzitelny) ,ob¢iansky softvér”.

Konstatuje to, okrem mnohych inych, ideolégiou ,neokonu” zatial
nespacifikovanych myslitelov, aj Robert D. Putnam, ktory vidi vo



verejnom priestore USA ohromujice zmeny: ,Podiel obyvatelstva
na politickom Zivote klesol... Pocet ludi, ktori sa zucastnili nejakého
verejného zhromaZzdenia, sa od roku 1974 do roku 1994 zniZil o treti-
nu. Pocet Americanov, ktori podpisali nejaki peticiu alebo napisali
niektorému c¢lenovi Kongresu, v rovnakom obdobi klesol o0 20 percent.
Mladé generdcie volia ovela menej ako rovnakeé skupiny v 20. a v 30.
rokoch... Americania sa v ovela mensej miere zapdjaju aj do inych
foriem obcianskych aktivit. Pocas poslednych dvadsatpdt rokov
uplynulého storocia poklesla aktivna ucast v spolkoch a obecnych
organizdcidch o viac ako o polovicu... Tieto zmeny predstavuju stratu
amerického socidlneho kapitdlu, co ohrozuje demokraciu a kvalitu Zi-
vota rovnako povdzlivo ako tbytok fyzického ¢i financného kapitdlu.”
(Zdroj: Le Monde, 2. november 2000).

Najhor$im désledkom tohto procesu je zanik socidlneho zmieru,
uvazlivo vypelhaného a udrziavaného najma v povojnovej zapad-
nej Eurépe. Pod dymovou clonou reforiem ,neokonistov” zanikaji
socidlne siete; uptista sa od donedavna zavazného principu rov-
nakého pristupu k lekdrskej starostlivosti a vzdelavaniu (rovnost
$anci); vytesiujud a oslabuju sa legitimne prostriedky ob¢ianskej
sebaobrany; verejna diskusia o problémoch slabne...

To vSetko zmenS$uje verejny priestor i moznosti obcanov podielat
sa priamo (bez stranickych $truktir) na sprave veci verejnych,
¢im sa uplatnovanie ludskych o ob¢ianskych prav a tym aj vyuzi-
vanie vyhod demokracie formalizuje.

Postup reforiem je jednosmerny, nezvratny; neusetria nijakid
organizdciu, ktora sa kvoli nedostatku verejnych penazi blizi
k zaniku. Je to taktika spalenej zeme... Reformatori sa podobaji
Soférom, ktori si nezabezpecili dost benzinu na spiato¢ni cestu,
ale utesujui sa: ,Nevieme, kam ideme, uvidime, ked tam prideme.”
Argument ,ina alternativa neexistuje” je silnejsi ako kedykol-
vek v minulosti. 0 co tazsie sa ind alternativa presadzuje, o to
slabsia je vola iné alternativy hladat. To, coho sme svedkami, je
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revoluény proces s opacne nastavenym vektorom, s pochybne po-
sunutymiakcentmi.

Je to Velky skok dozadu, realizovany prefikanou kombindciou
malych tdskokov. Médne slogany a frazy, zosiliiované médiami,
stdvaju sa bez alternativy sicastou rafinovanej stavebnice, z kto-
rej sa, podla planu, stavia nedobytna pevnost.

A to vsetko sa deje, prinajmenSom v rozvinutych krajinach, v si-
tuacii, ked staty (napriek promiskuitnému kapitalu a danovym
tnikom) vykazuju niekolkondsobne vyssie HDP ako pred patde-
siatimi rokmi (v case, ked sa moderny socidlny systém a jeho in-
Stitdcie v zapadnej Eurépe zacali formovat), pricom pocet obyva-
telov nasho kontinentu sa v rovnakom case zvysil iba nepatrne.
Z nejakého dovodu je penazi na financovanie verejného sektora
Coraz menej. Kam sa podeli...?

Suma sumarum: verejny sektor sa zdanlivo, kvantitativne roz-
Siruje, ale jeho redlny vplyv v nerovnom boji s oraz skorumpo-
vanejSou a autoritativnejSou partokraciou je z roka na rok slabsi.
Pritom: demokraticka exekutiva by prave v tretom sektore mala
vidiet najblizsieho spojenca zo¢i-voci coraz mocnej$im, coraz ne-
transparentnej$im, coraz virtualnejsim aktivitam nadnarodnych
korporacii.

Postrehnutelné transformacie tretieho sektora st skor neprilis
efektivnou dstupovou taktikou, v ramci ktorej sa vyuziva najroz-
licnejsie ochranné zafarbenie. Pod takymto kepenom sa dari skor
predstieranej, okrajovej, icelovej nez skutocnej, cielavedomej ak-
tivite. Cest vynimkam! Aj na Slovensku je tych vynimiek niekolko
desiatok!? Ibaze: ked sa odhodlaji vstipit do verejnej diskusie,
berie ich partokracia ako rovnocenného partnera? Aj pripad tat-
ranskej kalamity (presnejsie: rieSenia jej dosledkov) ukazal, ze
establisment a jeho protagonisti ostrakizuji predstavitelov al-
ternativneho rieSenia ako nezodpovednych pobehajov a luharov.
Dokonca aj Mana Hubu...!



1) Medzindrodna partokracia, ruka vruke snadnarodnymi korpora-
ciami, degraduju verejny priestor diskrétne i transparentne strate-
gickou destrukciou socidlneho kapitalu, ktord sa prejavuje:

a) Zaklinanim pritomnosti, déslednym vytesiiovanim budiic-
nosti. Akykolvek projekt budicnosti je odmietany ako socidlne
inzinierstvo. Dlhodobé prognézy sa povazujui za Sarlatanstvo, vi-
zie za fantazirovanie, utépie za ideologicky ¢asovani bombu. Zi-
jeme utopeni v pritomnosti, bez hmatatelnejsSej predstavy o tom,
k ¢omu sa uberame. Problémy sa riesia, takpovediac, zo diia na
den, bez dlhodobejsej redlnej perspektivy, bez demokratickej vol-
by priorit, bez prihliadania na realne potreby vacsiny. Ak zacne-
me od podlahy, na drovni samosprav: Kde nasi voleni zastupcovia
prizyvaju verejnost k diskusii o budicnosti obce, mesta, okresu,
regiénu? Kde sa obc¢ana pytajd, aké problémy su z jeho hladiska
prioritné? Na akej platforme s ludmi/voli¢mi konzultuji, ako by
malo vyzerat mesto/regién v ktorom ziji, o desat ¢i dvadsat ro-
kov? Na predvolebnych mitingoch sa prezentuja coraz podobnej-
Sie, prekryvajice sa programy slubov, ukotvenych do horizontu
najblizsich volieb.

Nazdavam sa, Ze bez konkrétnej, redlnej vizie, postavenej na re-
dlnych moznostiach, nemozno vybudit nadej v lepsiu buddcnost.
Bez nadeje v lepsiu budicnost sa nevykrese ani dévera/sebadd-
vera, Ze sa veci, aj nasim pri¢inenim, mézu pohnit k lepSiemu.
Zaklinanie neviditelnej ruky trhu je bohapustym fatalizmom,
najma, ked (spolu s V. Havlom) mézeme konstatovat: ,Ruku trhu
nevidime, o to viditelnejsie su zloéiny, ktoré spdsobila.” Porevo-
luénd dovera vo vSemocnost ruky trhu a s niou spojena nadej v lep-
$iu budicnost, tento mobilizujiici socidlny kapitdl, sa v nasich
koncinach stava deficitnym artiklom.

b) Netransparentnostou pri vytvarani a dodrziavani jasnych,
spravodlivych pravidiel hry, zarucujtcich partnerské, spolah-
livé, slusné, pre vSetkych zicastnenych vyhodné, ekonomické
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a politické vztahy. Coho sme svedkami? Vzne§ené idedly, deklaro-
vané zasady sa vo vztahoch so slab$imi partnermi nedodrziavaja.
Reci sa vravia, chlieb sa je. Ti, ¢o odsudzuji subvencie, sami sub-
vencuji. Ti, ¢o odsudzuji ochranné cla, sami ich vyrubuja. Ti, ¢o
vychvaluji vyhody volného obchodu, zabranuji tomu, aby z nich
mali osoh vSetci. Prefikani iZernici sa prezentuji ako obete dlz-
nikov. ,Kulttra korupcie” sa stala takmer nevyhnutnou podmien-
kou podnikatelského tispechu, meraného najma ziskom. Vyvolané
(kolaterdlne) skody na socidlnom kapitale, na prirodnom prostre-
di, na kulture, na kvalite Zivota sa do bilancie zisku nezapocita-
vaju. Takyto ,pragmatizmus®, ¢i skor utilitarizmus cielavedome
imimovolne deStruuje socidlny kapital, pretoze vytvara netrans-
parentné vztahy, nad ktorymi verejnost straca kontrolu.

c) Podnecovanim konzumerizmu vietkymi prostriedkami. Co-
raz agresivnejsia, Coraz rafinovanejsia ponuka sa bezohladne in-
putuje do vedomia i podvedomia obeti. Otvorene i podprahovo,
skryto. Sofistikovany marketing (inzercia, reklama) generuji
nové, ad hoc skonstruované potreby a tizby. A naopak: skutocné
potreby sa relativizuju, zastieraji, marginalizuji. Konzumenti sd
degradovanina viac ¢i menej sa prelinajice mnoziny (cielové sku-
piny) presne zadefinovanych, manipulovanych jednotlivcov. Cy-
nické technoldgie ovplyviiovania slobodnej vole, slobodného vy-
boru, nezavislého rozhodovania generujui pasivitu, hedonizmus,
lahostajnost, sebectvo. To vSetko nici socidlny kapital.

d) Zostrovanim kontroly spolocnosti. Orwellova pochmirna vizia
sanapliia ajvpostkomunistickom svete. Moc tajnych sluziebrastie
3j v demokratickych krajindch. Podchvilou sa schvaluji nové za-
kony, tie staré sa vylepsuji obmedzujicimi novelami. Utajovanie
informdcii, na ktoré ma verejnost pravo, spésobuje, Ze nie obca-
nia, ale ti, ¢o vydavaju rozhodnutia, vyrabaju ¢i obchoduji, maja
v redlnom styku/strete/konflikte komparativne vyhody. Coraz
Castejsie sa dozvedame o nezakonnom monitorovani a rozkladani



najaktivnejsich organizacii tretieho sektora; o vytvarani paralel-
nych, rozbijaéskych zoskupeni; o icelovom ndlepkovani najaktiv-
nejsich ako kryptokomunistov, ekologistov, hjumanrajtistov. Uz
davno sme pochopili, Ze partokracia nema zdujem vytvorit pod-
mienky pre nezavisli investigativnu publicistiku. (Ide o naozaj
neobmedzeny pristup k informaciam, primerane, motivujice oce-
nenie, mordlne i finanéné, za podstipené riziko, ochota policie,
prokuratiry, sidov spolupracovat s investigatorom, kryt mu chr-
bat...) Plazivd monopolizacia médii, splyvanie partokracie s me-
diokraciou, umoznuje coraz rafinovanejsiu manipulaciu, Gcelovd
selekciu ludi pripustenych do verejnej diskusie v najsledovanej-
$ich médiach. Vytvaranie Stedro dotovanych think-tankovpruzne
zabezpecuje ideologickd municiu pre mocenské elity a ich medi-
alnych prisluhovacov, ¢oraz castejsie aj z radov kipenych celebrit
a narychlo vyprodukovanych pseudocelebrit. Znepokojujtice je aj
Coraz brutalnejsie zneuZivanie naboZenstva v politickom boji na
ospravedliovanie politického fundamentalizmu a zdujmami dik-
tovaného prerozdelovania etikiet DOBRO/ZLO. To vSetko nivoéi
socidlny kapital.

e) Odbiravanie sebareflexie spoloénosti. Prejavuje sa rafino-
vanym spochybniovanim nezastupitelnej dlohy médii verejnej
sluzby (s naznakmi postupného odbidrania ich funkcie, ba aj ich
existencie); odsivanim umenia do suterénu spoloénosti, ktoré sa
prejavuje brutdlnou komercionalizaciou umenia a pauperizdciou
umelcov schopnych kriticky zobrazovat stav spolocnosti a recou
umenia zviditelnit i ndznaky negativnych trendov; nepochopi-
telnou marginalizaciou vied (najmd spolocenskych). Dosledok:
znizZujlca sa schopnost kriticky analyzovat, rozpoznat, definovat
zjednoduSené vnimanie sveta, branit sa proti tomu a aktivne sa
podielat na rieSeni jeho problémov. Aj preto Zijeme v zlatom veku
populistov, politickych hochstaplerov a Sarlatdnov. Aj preto na-
miesto kvalitnych programov v médidch sledujeme v prajmtajme
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relacie, ktoré generuju iracionalizmus, ezoteriku a podnecuja
povrchny, hedonisticky styl a sposob Zivota. Aj preto ani investi-
gativna zurnalistika nedokaze rozkryt vplyv mocnych finanénych
skupin (v slovenskych podmienkach Penta, JandT, Istroreal...) na
politiku, obnaZit osobné i skupinové prepojenia volenych zastup-
cov s ekonomickymi Zralokmi. Aj preto policiou rozkryté pripady
uviaznu na celé roky v pavucine sidov...

f) Priemysel zabavy nam vnucuje virtualnu realitu, ¢oraz rafino-
vanejsie nds odpiitava od skutoénych problémov. Coraz o¢ividnej-
Sie je nielen okliestovanie vzdelavacej, ale aj informacnej funkcie
médii. Coraz strohejsie, ¢oraz manipulovanejsie, ¢oraz udychéa-
nejsie spravodajské relacie sa menia na jarmok senzacii. Suterénna
investigativna Zurnalistika sa stdva generatorom marginalnych
senzacii. Takmer celoplosna mediadlna idiotizdcia a infantilizacia
divdkov, posluchdcov a ¢itatelov (aj s dospelymi sa uz komuniku-
je ako s detmi) sa ospravedliiuje zdkonmi rentability. Uspesny boj
partokracie o kontrolu nad médiami sa prejavuje tipadkom progra-
mov verejnej sluzby; oslabovanim kontrolnej tlohy médif (strazne-
ho psa demokracie); (Minister kultdry: ,Ked pocujem slovo kulti-
ra, okamzite siaham po kalkulacke!” trefnd karikatira Shootyho.);
vytesnovanim nositelovalternativnychrieSeniz najsledovanejsich
relacii; lahostajnostou voci poruSovaniu zdkonov zo strany par-
tokracie a sikromnych firiem, neraz spriaznenych s mediokraciou;
katastrofalnym dpadkom vkusu konzumentov medialnych posol-
stiev, ktord sa prejavuje nezdujmom o narocnejSie programy, pri-
com mediokrati sa farizejsky ohanaji tvrdenim: ,Davame ludom
to, ¢o chct. To je demokracia...!” Konjunkttira pokleslych zanrov/
formatov sa interpretuje ako dékaz nezistnej sluzby verejnosti.
Hla, dalsia navykova droga, ktora priam vyluéuje tvorbu a zhodno-
covanie socidlneho kapitalu. A dileri tejto drogy, spolu s tymi, ¢o
juprodukuji a odobruju jej neSkodnost, sa beztrestne presiisaji na
medidlnom vysini ako ohmatané etalény demokracie.



2) Degradaciu verejného priestoru umoziuje aj individualiza-
cia (atomizacia) spoloénosti, Zivelnd, i riadend, podnecovana,
sugestivne zddévodnovana. Prejavuje sa spochybnovanim legi-
timity komunit, generujicich najrozlicnejsie formy legitimnej,
pruznej, spontannejiorganizovanej obéianskej sebaobrany. Indi-
vidualizacia je zaroven aj predpokladom produktivnejSej manipu-
lacie osamelych jednotlivcov, rodin, ¢lenov rozptylenej, disperz-
nej masy. Individualizdcia je doésledkom:

a) Rozpadu rodin. Narastajica rozvodovost, klesajtici pocet so-
basov/poérodov, zvacsujici sa pocet osamelo Zijicich tudi, najma
Zien, Coraz vacsi pocet slobodnych matiek, to vSetko prehlbuje
bezmocnost jednotlivcov vo formdlne demokratickej spolocnosti.
(Zivelny trend, prejavujtici sa najmi v rozvinutych krajinach.)

b) Coraz viésieho poétu dlhodobo netiplnych rodin. Nielen pre
narastajicu rozvodovost, ale najma pre dlhodobd, cyklickd nepri-
tomnost Zivitelov tychto rodin. Vynitend i odporticana mobilita,
pruzné premiestnovanie sa za pracou, je jednym z falo$nych za-
klinadiel liberdlnej ekonomiky. Niekolkondsobna zmena miesta
bydliska kvoli praci v priebehu aktivneho Zivota zvysuje vyko-
renenost mobilnych rodin. (Slogan: ,Priemernd americka rodi-
na zmeni miesto bydliska az sedemkrat!”) Dosledkom vynitenej
mobility je socidlna izoldcia, ob¢ianska nezakorenenost v novom
prostredi, obmedzena orientdcia v novej komunite, zniZzena cit-
livost na jej problémy. Z ,mobilnych” sa stavaji obcania druhej
kategérie, ktori nevnimaji miesto do¢asného posobenia ako do-
verne zndmy organizmus. Nezapajaji sa do obéianskych aktivit,
nemajt ob¢ianske sebavedomie ani autoritu. Narastajica mobilita
znizuje bdelost a akcieschopnost ob¢ianskej spolo¢nosti. Vynite-
nd mobilita spdsobuje degeneraciu verejného priestoru v rodnej
pospolitosti, odkial odchadzaju spravidla tinajaktivnejsi, prinasa
ipasivitu hostitelskej pospolitosti, kde st nezorientovani priselci
vacSinou viac ¢i menej nevitanymi hostami.
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c) Rozpadu komunitnej, kolektivnej, skupinovej sidrznosti. T4
sa prejavuje ipadkom (spolu)zodpovednosti, rastom oportunizmu
a moradlnym relativizmom zoc¢i-voéi svojvoli partokraticky, ucelo-
vo pozliepanej exekutivy, diskrétne kooperujicej s mafianskymi
Struktirami. Dosledkom je pokles solidarity; uprednostniovane zZi-
vota navlastni pastizniZzovanie odolnostivoéivonkajsim tlakom
(syndrém: sam vojak v poli); coraz vzacnej$imi prejavmi konstruk-
tivnej obcianskej nespokojnosti/neposlusnosti, prejavujicej sa
strachom bojovat o svoje prava aj v ramci platnych zakonov nie-
len vo verejnom, ale aj v pracovnom prostredi. Aj najodvaznejsich
zvazuje strach zo straty prace, strach z verejného ostrakizovania,
strach z odvetnych opatreni.

3) Vo vdésine rozvinutych krajin sa verejny priestor vyprazdiu-
je dramatickym rozpadom strednej triedy. NoZnice sa roztvara-
j4, spolo¢nosti sa polarizuji na bohatych a chudobnych. Stredna
trieda zanika, jej vyznam sa marginalizuje. PoCet predstavitelov
strednej triedy sa znizuje, ¢im sa oslabuje aj jej funkcia ako roz-
vetveného, plodného podhubia fungujicej demokracie. Kto zastu-
pizivnostnikov, malych a strednych podnikatelov v ilohe zamest-
navatelov, garantov pruzne sa prispoésobujticej vyroby produktov,
poskytovatelov sluZieb? Kto zasttpi chradnticu strednd triedu
v tlohe kontroléra Statnej spravy a samospravy? V tilohe hovorcu
pospolitosti, tvorcu, zdokonalovatela a strazcu ludskych prav
¢i obc¢ianskych slob6d? Uchovavatela tradiénych a tvorcu novych
hodnét? Organizatora legitimnej ob¢ianskej sebaobrany? V tilohe
generatora a zveladovatela socidlneho kapitalu? U nas, v Eurdpe,
v Spojenych §tatoch i v Latinskej Amerike? Hddam novozbohatlici
avystredeni, pauperizovani iboZiaci?

Upadok strednej triedy vo véaésine rozvinutych krajin dokazuji
vSetky pristupné Statistiky z posledného desatrocia i seriézne
vedecké prace (Keller, Putnam), ktoré nepotvrdzuju tie hypotézy,
podla ktorych nejde o zanik, ale restrukuralizaciu strednej triedy.



Pritom: ekonomiky nastupujicich velmoci, Ciny a Indie, ktoré
ostrazito vstupujui do prvej etapy liberdlnej ekonomiky, podmien-
ky pre existenciu strednej triedy uvazlivo vytvaraji (India ma
dnes 320, Cina 450 miliénov prisluinikov strednej triedy), hoci
aj tam sa dramaticky prejavuje efekt roztvdrajicich sa noznic.
Znicujice dosledky expanzie velkych korporacii (napriklad Coca
Cola, Unilever, atakdalej...) na dkor miliénov drobnych podnika-
telov na celom svete hovoria jasnou recou; désledky Statneho sub-
vencovania a colnej ochrany vlastnych vyrobcov potravin na tkor
nedotovanych a clami nechranenych polnohospodarov v Tretom
svete sugeruje, Ze ide o likvidaciu strednej triedy globalne, v ma-
sovom meradle. Netvrdim, Ze ide o sprisahanie. Ide iba o cielave-
domé, bezohladné presadzovanie zaujmov, o jeden z negativnych
dopadov Zivelnej, neregulovanej globalizacie, ktory sa bohorovne
prehliada. Nepochybne i preto, lebo jednotlivé (ani silné §taty) uz
svoju strednd triedu nedokazu dosledne branit.

4) Pre vacsinu §tatov, ktoré zosobiiuje volena, alebo samozva-
na partokracia, je demokraticky, pluralitny, otvoreny verejny
priestor coraz nepohodlnejsi. Podla scendrov novodobych so-
cidlnych inZinierov by mal $tat postupne odumriet. Sa to $taty,
ktoré oslabuje redlna, viditelna i skrytd ¢innost korpordcii. Staty
ukracované o dane flexibilného, promiskuitného kapitalu. Staty,
spochybriované ideolégmi ako prekdzka politiky laissez faire. Sta-
ty, ktorym sa upiera pravo branit zaujmy svojich obcanov pred ne-
kalou konkurenciou. Stéty, ktorym globalne inStiticie MMF, SB,
WTO, zaloZené ako organizacie verejnej sluzby, vnucuji scendre
ekonomickej politiky, vyhovujice nadndarodnym korpordciam.
Staty, ktoré spravuje ¢oraz odcudzenej$ia partokracia, zoskupe-
nia stranickych eserociek, uprednostiiujicich pred verejnym sku-
pinovy a osobny zdujem. Staty, ktoré maji ¢oraz menej politickej
vole a prostriedkov na podporu institicii, organizacii i jednotliv-
cov, schopnych kritickej reflexie. Staty, od ktorych savbudicnosti
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ocakdva, ze sa premenia na regionalne policajné stanice (privati-
zaciavdznic sa napriek rasticej kriminalite neoplaca), ktoré budi
garantovat prijatelné prostredie pre bezpecnu alokaciu investicii.
Staty, v ktorych socidlny kapital odumiera.

5) Ideoldgovia, politruci, propagandisti vo verejnom priestore.
Ich dlohou je vyuZivat verejny priestor na manipuldciu, brain-
washing a dezorientdciu verejnosti v rameci pravidiel globalne pre-
sadzovaného ,stiboru opatreni”. Tito aktivisti si naivnymi, pre-
svedc¢enymi (ale aj inteligentnymi, dobre zaplatenymi) propaga-
tormiideolégie, ktord najnovsiu ,utépiu” prezentuje v dlhodobom
horizonte ako jediné efektivne rieSenie problémov sveta a preto
odmietaji akékolvek alternativne podnety a vizie; zaroven si
3j politrukmi, ktori prostrednictvom médii, ale aj na rozli¢nych
konferenciach, semindroch (ba uz aj v $kolach) vysvetluji ,zdroje
a stiCasti” tejto ideoldgie pre najrozlicnejsie mnoziny recipientov;
st manipulatormi, ktori premyslene skresluju realitu jednostran-
nym, tendenénym vykladom; st spoluautormi i iritelmi ideolo-
gického newspeaku, ktory upeviiuje ideolégiu slovami, sloganmi,
pouckami a inymi verbalnymi barlickami s jedinym vykladom.
Pre propagandistov je priznacna:

a) Detinskd, infantilnad nechut vo¢i $tatu a jeho inStiticidm. Ich
vokabular a argumenty v mnohom pripominaji anarchistov z 19.
storocia.

b) Spochybiiovanie akéhokolvek okrem stikromného vlastnictva,
hoci este pred Sestndstim rokmi, tvoriac program postkomunis-
tickej spolocnosti, tvrdili, Ze ,vSetky formy vlastnictva si rovno-
cenné”.

¢) Ostrakizacia Struktir Tretieho sektora, vratanie oz inputova-
nej demokracie, s vynimkou tych, ktoré zakladaji sami. Environ-
mentalistov oznacuju za kryptokomunistov. Obrancov ludskych
prav (tych, ¢o nebrdnia ludské prava selektivne, podla poziada-
viek sponzorov), povazuji za pomylenych anarchistov.



d) Znevazovanie vSetkych organizacii lavice, ktoré povazuji za
piatu kolénu... Koho? Asiverejnosti...

e) Oznacovanie liberalizmu za derivat lavic¢iarstva, generator bez-
zasadovosti, moralneho relativizmu, vykoreneného sekularizmu
a etickej dekonstrukcie.

Politruci zaroven $iria starostlivo skonstruované myty:

a) 0 antiamerikanizme. Za nositelov antiamerikanizmu pova-
Zuju aj polovicu obyvatelov Spojenych statov. Tt rozhladenejsiu,
vzdelanejsiu, demokratickej$iu polovicu. Za antiamerikanizmus
povazujui aj vecnd, podloZend kritiku vnitornej ¢i vonkajsej poli-
tiky sticasného establishmentu (presne tak ako kedysi architekti
mytov o antisovietizme a antikomunizme.)

b) O antiokcidentalizme. St presvedceni, ze vdcSina obyvatelov
sveta nenavidi biely, krestansky, blahobytny, demokraticky, slo-
bodny Zapad, nositela vSetkych overenych a udrzatelnych hodnét,
stelesnenie slobodnej, demokratickej civilizdcie, strojcu doteraz
najspravodlivejsich, politickych i ekonomickych pravidiel hry, vy-
znavaca jediného skuto¢ného Boha a Siritela najhodnotnejsej kul-
tary... ,Nenavist” voc¢i Zapadu vysvetluji zavistou, vyplyvajlicou
z vlastnej neschopnosti dosiahnut podobné tspechy. Tito ,zavist”
prezentuji ako hlavnd pri¢inu vacsiny existujicichipotencidlnych
konfliktov.

c) 0 zhubnosti europeizmu. Pre koho by mala byt zhubnd politickd
a ekonomicka integracia Eurépy, mozno iba vytusit z citacii autorov
a zdrojov, na ktoré sa propagandisti najcastejsie odvolavaju.

d) 0 skodlivosti kritickych intelektualov, ktori nikdy, ani vtedy,
ked sa dali pre svoje postoje upalit, vaznit, prenasledovat, necha-
paliuslachtilé zameryvladcovsveta, stazovaliich uskutoénovanie
a miatli lahkovernti verejnost. V interpretacii tychto propagan-
distov su tudia ako Habermas, Derrida, Eco, Salvater, Grass ove-
la hlipejsi ako Bush, Wolfowitz, Perle, Cheney, Rumsfeld ¢i Con-
doleeza Rice.
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e) 0 podozrivych siivislostiach pojmu solidarita, ktord odobruji
nanajvys v podobe filantropie a kampanovitej, narazovej pomo-
ci. Solidaritu, jednu zo zakladnych hodnét eurdpskej civilizacie,
tento kolektivny prejav socidlnej empatie, nesthlasu ¢i odporu
proti konkrétnej nespravodlivosti v§ak odsudzuji. Odbory pova-
Zuji za podvratnd, prezitd organizaciu. Stratégiu nenasilného
odporu povazuju za trik, ba v horSom pripade za rafinovani formu
pacifizmu.

f) 0 skodlivosti osvieteneckych modelov vzdelavania. Sd pre-
svedceni, ze reformy osvietenych panovnikov a statnikov minu-
losti, ktori pochopili, Ze v modernizujiicom sa svete je roz$irenie
Statnych prostriedkov podporovali zriadovanie novych §kol, uni-
verzit, vedeckych pracovisk i pripravu kvalifikovanych ucitelov,
boli reformy nedemokratické, ,zhora riadené”. V situacii, ked je
kvalitné vzdelanie zakladnym predpokladom efektivneho rozvo-
ja a modernizacie, v situdcii, ked alternativne reformy Skolstva
a vzdeldvania vobec ustrnuli (nielen kvéli nedostatku financif)
na polceste, je takyto postoj prinajlepSom groteskny.

g) 0 nepotrebnosti, ba skodlivosti verejnopravnych médii s vni-
tornym presvedéenim, Ze verejnost ma najma pozorne nactvat,
zatial ¢o hlasatelov alternativnych nazorov, postojov a koncepcii
treba pripuistat iba formdlne, selektivne, mensinovo, so zvlastnym
zretelom na to, aby v diskusii nedominovali.

NuZ naozaj Fedor... Verejny priestor sa meni. Je vSak otazka, ¢i
k lepSiemu, alebo k hor§iemu.

EG



Tridsiaty piaty list. Podla Fedora uz je isté, ze on

a Eugen vidia a vnimajd svet dplne rozdielne; ak sa
napriklad zhodnd v tom, Ze peniaze kdesi miznd, urcite
uz niev tom, kde.

Mily Eugen,
€o sa darobit stym, Ze tam, kde ja vidim zmenu, Ty vidi§ vyprazd-
fovanie? Ze tam, kde Ty vidi$ zanik socidlneho zmieru, ja vidim
tristvrte zZivota, ktory som stravil v totalitnom marazme komuniz-
mu a az teraz mdm pocit, ze hladame ¢osi ako podmienky normal-
nej existencie, vratane budovania socialnych sieti a vyvazenosti
medzi schopnostou produkovat a spotrebtivat? Tam, kde Ty vidis
oslabovanie §truktir obéianskej sebaobrany, ja vidim, ako sa rodia
stale nové a nové (ekologické, ludskopravne, svojpomocné a podob-
ne) naddcie, zdruzenia, spolky? Kde Ty vidi§ jednosmerné, nezvrat-
né, slepé a brutalne reformy (a reformistov), ja vidim pokusy nacha-
dzat a zavadzat nové rezimy fungovania procesov a institicii?
Ako vysvetlit, Ze to, ¢o je pre Teba skok dozadu, je pre mna kra- _149
¢anie dopredu? Ano, aj s chybami a omylmi, s ikrokmi na vietky
strany. A ako vysvetlit, ze tam, kde Ty vidi$ problém v oslabovani
roly $tatu, ja vidim problém v jeho snahe zasahovat do Zivotov ludi
prostrednictvom ,volnej ruky” dradnika? Preco Ty mas pocit, ze
peniaze miznd vo vreckdch nendsytnych kapitalistov, aja zase, ze
miznd vo vreckdch anonymnej, korupénej a pazravej byrokracie?
Ano, myslim si, Ze zisk je délezitym kritériom tspechu v obchode
a podnikani a Ze z tohto uspechu profitujeme vSetci. Ani najbo-
hat$i z najbohatsich si vSak nemyslia, Ze je to sicasne kritérium
spokojnosti, §tastia, kvality Zivota. Ano, nezmyselny konzume-
rizmus je negativny jav. Mas vSak nejaky recept na reguldciu ob-
zerstva, ozranstva, hedonizmu, okrem vztyéeného palca? Ja nie.
Teda, mdam ho pre seba, nie pre svet. Akosi vS§ak verim, Ze ludia
nielen konzumujg, ale aj premyslaji.

FEDOR GAL
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Ved Orwellova vizia sa napliiala v komunistickom svete, nie po
jeho pdde. Utajovanie verejnych informdcii bolo typické pre svet,
v ktorom sme Zili do roku 1989, a nie pre ten, ktory ho vystriedal.
Takymto spésobom by som mohol pokracovat dalej - a tam, kde Ty
hovoris A, ja by som povedal nie A, a naopak. Citim vSak, Ze prob-
lém je inde. Do naSich textov vyrazne projektujeme svoje videnie
sveta. Ajpreto obaja Casto argumentujeme ,svojimi” autormiatva-
rime sa pritom, ako keby sme argumentovali rovno pravdou. Napri-
klad: Ako jeden z autorov prognéz ceskej a slovenskej spoloc¢nosti
tvrdim, Ze nie sme svedkamirozpadu a vykorenenosti svetarodin,
ale ich velkych metamorféz. To, co bolo v obdobi industrializmu
nevyhnutnostou (stahovanie sa do miest, prechod na nukledrnu
rodinu), to sa dnes poddava skoér individudlnej volbe. Fenomén
slobodnych matiek, mobilita, komunitarizmus, ktory prekracuje
ramec tradi¢nej pospolitosti... To vSetko st velakrat javy a proce-
sy, ktorych aktéri st slobodné a autonémne ludské bytosti, ktoré
hladaji a nachadzaji (alebo nenachadzaju, ale htadaji). A prave
vtakomto autonémnom hladacstve vidim priestor §anci dnesného
cloveka. Cenanie je mala: platime neistotou, vyviazanostou z tra-
diénych zvazkov, osamelostou na ceste, karambolmi, ku ktorym
pritom dochadza.

V jednom vsak mas naozaj pravdu: svet ,strednej vrstvy”, ako ho
s tolkou nostalgiou opisuje napriklad Sandor Marai vo svojich ko-
Sickych pochddzkach, mizne. A nahradi ho iny svet a iné social-
ne uskupenia. Napriklad vrstvou informacnych analytikov, ktori
budd odvadzat svoju robotu pre slovenského zamestnavatela na-
priklad z predmestia indického Rajkotu. Alebo svetom pttnikov,
ktoribudi ,na cestach” chvilu stavbarmi, chvilu ¢asnikmi, chvilu
humanitarnymi pracovnikmi a podobne. Alebo ,zakorenencami”
do rodnej hrudy, ktori budd kdesi na Sumave pestovat alternativ-
ne zivotné styly. Iste by si medzi svojimi priatelmi a zndmymi na-
Siel predstavitelov vSetkého, o com piSem. Ja urcite.



Fakt, Ze sa pritom bude menit aj rola $tatu, je prirodzeny. Bude to
- ako difam - coraz vyraznejsie ,iba” servisna institicia, ktorej
Ulohou bude poskytovat ludom pocit bezpecia a istoty pri Starte
do Zivota, v starobe a chorobe, pocas rozmanitych Zivotnych ka-
rambolov. Servis na poziadanie, servis diferencovany, servis po-
kial mozno $ity na mieru, servis, ktory si platime. V kazdom pri-
pade vSak iba servis. Nestojim o Stat, ktory vykonava kuratelu nad
mojim Zivotom a zastiera to svojou tzv. socidlnostou. Neteoretizu-
jem! Stét, v ktorom Zijem, sa o to stistavne pokiisa za moje a nase
peniaze denne.

Takze eSte raz, mily Eugen, svet okolo nas (a teda aj verejny
priestor) je pohyb a zmena. Vyskytujeme sa v iom, ludia s rozma-
nitym nabozenskym, politickym, profesijnym, socialnym, gene-
racnym, kultirnym... zakotvenim, videnim sveta, ludia s mnoho-
rakymi interpretaénymi schémami. V tejto pestrosti vidim Sancu,
Ze neprevazijedna jedind optika. Toto by bol koniec prirodzeného
sveta a zaciatok Cistej orwellovstiny.

Fedor

P. S.: Ad globalizacia: Najprv méj text z roku 2003 (Prevzaté zo:
Slovensko na ceste do neznama. Institut pre verejné otazky, Bra-
tislava), potom strucny apendix, ktory premietne moje mozno tro-
chu vSeobecné Givahy o globalizacii do perspektivy vSedného dia.

Slovensko na ceste do neznama - Globalizacia.

Pojem globalizacia uz niekolko desatroéi vyjadruje trivialny
fakt: prepojenost a rasticu zavislost jednotlivych éasti sveta.
Netrivialne sivSak dosledkytohto faktu. Nové dopravné ainformac-
né technoldgie, rozvoj komunikdacie, masovej turistiky a migracie,
$irenie najrozmanitejsich kultirnych vzorov, ale aj vyostrovanie
lokalnych konfliktov a problémov spojenych so zhorSovanim zivot-
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ného prostredia, rastici vplyv nadnarodnych korporacii a global-
nych finanénych institicii - to vSetko ma na svedomi globalizacia.
»Globdlna dedina” je priliehavou metaforou faktu, Ze svet je sietou
vzajomnych zavislosti a vplyvov. Akokolvek sme rozmaniti, Zijeme
fakticky vo vzdjomnom susedstve. A viac si ,vidime do taniera”.
Vyznamndi - ak nie rozhodujiicu - tilohu zohrava v globalnom
vyvoji euroatlanticka anticko-zidovsko-krestanska civilizacia.
Pri vSetkych rozdieloch medzi americkym a eurépskym videnim
sveta mozeme konstatovat, Ze na pode tejto civilizacie sa zrodili
kultirne hodnoty a technolégie, ktoré priniesli prevrat v chapa-
ni spolocnosti, prirody i ¢loveka. Nech uz je to viera v demokraciu
a univerzalnu platnost ludskych prav, slobodny trh ¢i evolucéna te-
6ria, génové manipuldcie alebo informatika.

Historicky sa vyformovali tri zdkladné oblasti svetového glo-
balneho systému: centrum, periférie a margindlne oblasti. Cen-
trum vysiela do svojho okolia ideologické, ekonomické a technic-
ké podnety. Periférie a marginalne oblasti tieto podnety prijima-
j4, sucasne si vSak snazia zachovat vlastna svojbytnost. Vysled-
kom st posuny v chdpani Statnej suverenity, ktorej ubtida prave
v dosledku presunu Casti kompetencii na nadnarodné a globalne
inStitdcie, a tiez v chapani kultirnej a ndrodnej identity, ktora
sa ,rozmazava” vdaka prelinaniu a preberaniu vzorcov spravania
najrozmanitejsich kultdr.

Na prvy pohlad by to mohlo vyzerat, Ze centrum (napriklad USA
ako jeho symbol) ,valcuje” periférie a marginalne oblasti. Pravda
je vsak zlozZitejSia. Jednym z ddsledkov postupujicej globalizacie
je aj prenikanie migrantov a kultir z periférii a marginalnych ob-
lasti do centra. Civiliza¢na a kulttirna pestrost svetovych metro-
polje toho nazornou ukazkou.

Pre nas je dolezité, ze Slovensko ako sticast stredoeurdpskeho
regiénu bolo aZ do padu komunizmu perifériou globalizacie. Te-
raz sa snazi integrovat do centra. Ttizime sa podielat na moder-



nizacii, lebo vdésinou povazujeme jej dary (3j ,dary”) za prijem-
né. Platime za to stresom a frustraciou z pomalého postupu, lebo
vstupenka do moderného sveta je vykipena vykonom a produk-
tivitou. Na druhej strane si ¢oraz viac za¢iname uvedomovat, Ze
pocet kreditiek, internetovych pripojeni ¢i odoslanych a prijatych
SMS-iek, nainstalovanych kablovych kanalov ¢i kipenych a pre-
danych znackovych vyrobkov a luxusnych aut este automaticky
neprindasa pocit kvality Zivota.

Globalizacia vyvolala k Zivotu svoj protiklad - antiglobalizmus,
prejavujiici sa agresivnym §irenim nového nacionalizmu ¢i izo-
lacionizmu. Predstavitelia antiglobaliza¢nych aktivit sa orga-
nizuji do mimovladnych organizacii a nadnarodnych sieti. Iny-
mi slovami: sami sa globalizuji, ¢im len potvrdzuji nezvratnost
tohto trendu. Kritizuji predovsetkym masovi kultiru a konzum,
devastaciu prirody, rast nerovnosti. Podlaich nazoru nadnarodné
korporacie a institticie s globdlnym vplyvom (Medzindrodny me-
novy fond, Svetova banka, Svetova obchodnd organizacia...) ne-
podliehaji demokratickej kontrole. Tvrdia, Ze moc, predovsetkym
ekonomicka, pulzujev,globalnej dedine” spésobom, ktory presta-
va byt transparentny a kontrolovatelny. Osudy celych menej vy-
spelych regiénov sa podla nich mdzu stat predmetom kalkulacie,
ktord nemusireSpektovat ich skutoéné zaujmy.

Zavadzanie globdlnych pravidiel (v oblasti obchodu, bezpeénosti,
ochrany ltudskych prav...) naozaj nardza na problém legitimity.
Mechanizmus nominacie a demokratickej kontroly kliéovych
aktérov na ihrisku globalizacie sa stava centralnym problémom
dneska. Vlady statov a voleni predstavitelia o legitimitu pricha-
dzaju. Ich protihraci (mimovlddne organizacie, cirkvi, nadnérod-
né korporacie) ju vSak nikdy v zmysle demokratickej nominacie
a kontroly moci nemali. To sa samozrejme tyka predovSetkym or-
ganizovaného zloc¢inu. Mafie, korupcia a klientelizmus sa stavaji
coraz hrozivej$im fenoménom.
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Tradiéne silna rola §tatu teda slabne imerne tomu, ako rastie
sila a vplyv vyznamnych , globalnych hracov”. Si¢asne sa zvysuje
vyznam regiénov. Pod tlakom globalizacie sa rodi aj novy typ regio-
nalnejamiestnejidentity. ,Skanzeny” tychto identit si pre obéanov
vuje sa to napriklad rasticim zaujmom o etnické umenie a zvyky,
do médy prichddzaja staré alebo davno zabudnuté tradicie.

Tazko vo svetovom meradle odhadniit, kde sa rozporuplné glo-
balizaéné trendy zastavia, aké budu désledky stretu a prelina-
nia kultir, ako sa zmeni rola masovej kultiry, ¢o prinesie dalsi
rychly rozvoj internetu.

Globaliza¢né témy patria preto ku klic¢ovym motivom kolektiv-
nych diskusii a akcii medzinarodného spolocenstva. Ich cielom je
chranit ludsky Zivot, riesit lokdlne konflikty, stabilizovat jednot-
livé ekonomiky, chranit Zivotné prostredie a prava men$in. ,,Glo-
balna dedina” vyzaduje pravidla a kontrolu. Sticastou tohto tren-
du je vyjednavanie prava na spolo¢ni akciu. Dve vojny v Perzskom
zalive, Haagsky tribundl, zasahy medzinarodného spolocenstva
v Bosne a Kosove, vojna proti terorizmu po 11. septembri 2001 (te-
roristické itokyna obchodné centrum v New Yorku a nasledné ma-
sivne teroristické ataky v Madride, na Bali, v Londyne), invazia do
Iraku a zatknutie Saddama Husajna si predobrazom formovania
globalnych pravidiel. Tie sa v§ak nerodia lahko.

Vyzva globalizacie kladie na §taty, narody, spolocenstva i kultiry
poziadavky, na ktoré neexistuji pripravené a spravne odpovede.
Centra globalizacie zrodili vlastné periférie: enklavy s vysokym
poctom migrantov, koncentrdciou réznych (jazykovych, kultir-
nych, nabozenskych, ndrodnych a etnickych) mensin, geta pre
chudobnych a bohatych. Takyto ,kotol” s tazko rozoznatelnymi
zaujmami jednotlivcov a skupin je rozbuskou lokalnych konflik-
tov s globdlnymi désledkami. Jednym z trendov spojenych s pro-
cesmi globalizacie sa tak stava aj rozmnoZovanie pricin a ak-



térov lokalnych konfliktov s globalnymi dosahmi. Ich vcasné
rozpoznavanie a elimindcia mézZu zabranit Sireniu odhodlania
ludi obetovat ,kus slobody za kus bezpec¢nosti”. Napokon, vaésina
celnych predstavitelov svetového nadboZenského a politického te-
rorizmu sa vys$kolila priamo v koliske civilizacie, ktord chapu ako
svojho ihlavného nepriatela. ,Satanské” USA a Zapad st pre nich
symbolom paradoxu globdlneho vyvoja.

Sucastou globalizacie sa ¢oraz viac stava polarizacia ludskych
postojov k vlastnému Zivotu a smrti. Je mozné, Ze prave tento
novy typ polarizacie v mnohom rozhodne o podobe konfliktov
budtcnosti, presahujtcich Zivoty stucasnych generacii. Euroat-
lanticka kultirna tradicia bude vystavena dvojakej konfrontdcii:
medzi senzualnou (,hmotnou”, konzumnou) a duchovnou dimen-
ziou kvality Zivota, a konfrontacii medzi kultom Zivota a kultom
smrti, ktory najdramatickejSie reprezentuje politicky islamsky
radikalizmus.

Je mozny kvalitny Zivot bez znic¢ujliceho konzumu? Bude viera v Zi-
vot silnejs$ia nez obludné vedomie, Ze obetovanim sa ¢lovek klope
priamo na branu raja? Na tychto dvoch rozhraniach sa uz teraz for-
muje dthodoby horizont idelu Slovenska. Slovo ,idel” nepouzivam
nahodne. Niet sily, ktora by mald krajinku s niekolkymi mili-
6nmi obyvatelov mohla vytrhniit z fatalnej zavislosti od povahy
a vyvojovych trendov Sirokého kultirneho a civilizaéného zaze-
mia, v ktorom sa nachadza.

Pre mnohych mézu zniet tivahy o procesoch globalizacie ako hudba
z Marsu, kym nebude jasné, Ze majd nieco spolocné aj s nasim kaz-
dodennym Zivotom. Nielen ako nekontrolovatelny prilev zmien, ale
aj ako Sanca, o ktorej moézeme slobodne rozhodovat.

Globalizacia a jej désledky pretinaju slovenski spoloénost vo
vSetkych podstatnych aspektoch - od formovania narodnej kul-
tdry, narodnej identity a narodnych zaujmov, cez pravny a poli-
ticky systém, ekonomickd vykonnost a konkurencieschopnost
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krajiny, vzdelavanie, trh prace, Zivotné prostredie, aZ po Zivotné
$tyly a kvalitu Zivota. K problémom, ktoré si vyzadujua prioritna
pozornost, patria:

¢ Nedostatoéna legitimita globalnych autorit.

Institicie s globalnou autoritou (OSN, G8, Svetova banka, Medzi-
narodny menovy fond, WT0, OECD) majui na jednej strane znacné
kompetencie a vplyv, a na druhej strane dosial neexistuje do-
statocne efektivny spésob demokratickej nominacie a kontroly
tychto kompetencii a tohto vplyvu. Aj preto sa im ¢asto pripisuje
zodpovednost za nespravodlivé rozdelenie moci (bezmoci) a bo-
hatstva (chudoby) vo svete.

* Nedostatocny vplyv Slovenska na ¢innost institicii s global-
nou autoritou a pomala adaptacia slovenskych elit na vyzvy glo-
balizacie.

Slovenska populacia dnes zodpoveda priemernej velkosti eurdp-
skych a svetovych velkomiest. Z hladiska ekonomického, poli-
tického a kultirneho vyznamu je to podobné. Ak nemame prist
o svoju identitu, rola Slovenska musi vyznamne presahovat tento
kvantitativny rozmer. Popri stabilite politickej scény, konkuren-
cieschopnosti ekonomiky a pritazlivosti kulttiry to znamena pre-
dovsetkym podielat sa na ¢innosti institdcii s globalnou autori-
tou. Suverénny pohyb v tomto priestore nie je mozny bez nalezité-
ho vzdelanostného a informaéného zazemia.

* Globalna ,havaria” po ndraze na hranice rastu (vycerpanost
neobnovitelnych zdrojov, preludnenost v chudobnych ¢éastiach
sveta a pod.).

Globalny svetovy systém nepozna oazy ,nedotknutelnosti” - glo-
balna havaria méze spdsobit globdlne zemetrasenie. Da sa pred-
pokladat, Ze nech uz bude jeho epicentrum kdekolvek, Slovensko
to pociti na hospodarstve, bezpecnosti i kvalite Zivota. Terapia,
ktord navrhujeme, spociva v permanentnom monitorovani global-
nej situdcie (napriklad prave prostrednictvom stdlej prognostic-



kej ¢innosti, napojenej na tvorbu vizii a stratégii rozvoja krajiny)
a v utvarani aliancii kooperujicich statov so zdielanymi zaujma-
mi. V§znamnd Glohu pritom moéze zohrat paradigma trvalej udrza-
telnosti (rozvoja, kvality zivota).

¢ Globalny teror umociiovany strachom z terorizmu, organizo-
vaného zloc¢inu a mohutnych migracii.
V pozadi takychto pocitov - ale nielen pocitov - méze byt nova
fragmentacia (vratane rozpadu Eurépskej inie a NATO) svetové-
ho systému a hrozba renesancie totalitarizmu. Slovensko sa v dé-
sledku takychto ,,pohybov” vo svete moze dostat do stavu perma-
nentnej nestability, ohrozujiicej samotni existenciu statu.

0d problémov k prognézam

,Tahtufiom” globalnej dynamiky je modernizacia. Preto niet po-
chyb o tom, Ze najvacsie strety a konflikty sa odohraji prave na
rozhraniach, ktoré reprezentuji ,motor” modernizacie (Zapad,
resp. euroatlanticka civilizdcia) a tych, ktorisa ,vezd”, ,sd vlace-
ni* resp. revoltuju proti charakteru niektorych aspektov moder-
nizdcie. Slovensko je sicastou periférie procesov globalizacie
s ambiciami primkniit sa k centru. Preduréuje ho na to civilizac-
na prislusnost (historicka, geografickd, geopolitickd, kultirna aj
hodnotova).
Vsetko, éo dnes vnimame ako stret kultiir a jeho sprievodné
znaky, by mohlo v ramci pravdepodobného scenara viest k re-
nesancii pocitu civilizaénej prislusnosti a jej hodnét. Civilizac-
nd prislusnost sa vmnohom zacne vyrovnavat hodnotam narodnej
a etnickej prislusnosti. Bude totiz poskytovat viac pocitu bezpe-
Cia a §irsi priestor na profesionalne i kulttirne zaujmy.

Miestna a regiondlna identita zaéne nadobidat novd energiu,
novy vyznam. Postupnd integrdcia nasho civiliza¢ného priestoru
ruku v ruke s posilnovanim miestnej a regiondlnej identity pove-
die k oslabovaniu $tatu, jeho podstatné kompetencie budu prebe-
rat globalne a regionalne autority. To nesporne utlmi jeden z naj-
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vyznamnejsich zdrojov potencidlnych konfliktov - konflikty me-
dzi $tatmi. Hlavnym poslanim nadnarodnych a globalnych autorit
bude otvaranie dveri pre icast ob¢anovna globalnom diani. Pravdu
povediac, malokto dnes vie, ako sa tento ciel da dosiahnut.

Ti, ktori budi schopni drzat krok s modernizaciou, ti, ktori si
udrzia Sancu , byt pri tom”, nesporne posilnia svoj pocit slobo-
dy a individudlnej déstojnosti, teda kvalitu svojho Zivota. Bude
ich vSak zrejme iba mensina oproti tym, ktori tito Sancu - vzhla-
dom naich vzdelanie, profesiondlnu vybavu ¢iiné dispozicie - mat
nebudd. Ti prvi sa budd regrutovat predovsetkym z politickych,
podnikatelskych a intelektualskych elit. Pre tych ostatnych sa
globalizacia stane ,pozadim” ich Zivotov, ktorych kvalitu budd
napliiat v ,skanzenoch” miestnej a regionalnej proveniencie. Toto
konStatovanie vsak nema pejorativny obsah. Ako sme uZ zdodraz-
nili, vSadepritomna globalizacia aj tieto skanzeny pretka sietou
produktov modernity (od mcdonaldizdcie az po masovu digitdlnu
zabavu, ale aj komunikaciu a vzdelavanie).

Prislusnost k euroatlantickym Struktiram nam umozni podielat
sa na tvorbe a rieSeni globalnych problémov. P6jde vsak o téast
~chudobného pribuzného”. Potrva desatrocia, kym padni deficity
ekonomického a socidlneho kapitalu. Spolo¢ny trh, volny pohyb
pracovnych sil a kolektivna bezpecnost vSak budud tlmit pocit
frustracie, ktory bude tento fakt vyvolavat.

Slovensko ma niekolko historickych stereotypov. Patri medzi
ne aj mytus o ,tisicroénom ittlaku”. V jeho pozadi sa ukryva
nedostatok sebavedomia, sistredenost na vlastné humno. Ak
tento postoj prevladne, bude Slovensko aj v Eurépskej tinii a NA-
TO figurovat nielen ako chudobny pribuzny, ale ako ukazkovy
skanzen za$lych ¢ias. Rozvijat tento rizikovy scenar do detailov
(pokracujtci inik mozgov, mnoziace sa cesty za pracou do zahra-
nicia, renesancia obskirnych politickych vodcov, celkovy pokles
vzdelanosti) nemd zmysel. Treba len difat, Ze dostatocnd cast



obcanov Slovenska si uvedomi bezvychodiskovost tejto ,cesty do
zabudnutia®.

Pre tplnost vSak treba spomeniit aj niektoré katastrofické
moznosti. Jedna z nich sa po 11. septembri 2001 a druhej vojne
v Perzskom zdlive 2003 priam vnucuje. Je iou rozpad euroatlan-
tického civilizaéného spojenectva v désledku neispechov a roz-
porného chapania ,vojny proti terorizmu”. Vysledkom by mohlo
byt mocenské aj civiliza¢né vakuum a nasledné ,chvenie” svetové-
ho systému pocas hladania novej mocenskej rovnovahy. Kto zaru-
¢i, Ze v takejto situdacii sa nezopakuje slovenska skisenost vazala
Jvelkého brata”? Teoreticky by sme, samozrejme, mohli modelo-
vat aj rad dalsich katastrofickych udalosti. Vieme si predstavit,
Ze by napriklad nejaka nova, rychlo sa $iriaca nebezpecna cho-
roba (typu AIDS alebo SARS) mohla zasiahnut aj euroatlanticky
civilizaény okruh. Po zvrhnuti reZimu Saddama Husajna v Iraku
sivieme predstavit aj dalSie mohutné teroristické itoky zamera-
né na znicenie nervovych centier Zapadu. Kedze vsak hovorime
o globalnych stavislostiach, dramaticky vplyv na vyvoj Slovenska
mozu mat aj vybuchy nasilia v Afrike, Azii, na Strednom vychode
ainde. Je jasné, Ze zapas o lokdlne zaujmy sa odohrava na glo-
balnom bojisku.

Existuje, samozrejme, aj optimisticka moznost, Ze Slovensko sa
~vymr§ti” medzirozvinuté krajiny nasho civilizacného okruhu.
Predpokladato, Zzebudev,globalnejdedine” hodnotovo, kulttrne,
ekonomicky aj politicky jednoznacne definovanym priestorom.
Na to potrebuje trochu §tastia a nevyhnutni davku schopnosti
vytiahnut sa zo suéasnej situacie ,,za vlastny vrkoé¢”. Konkrétne
to znamend jasny vyjednavaci postoj v Unii a v globalnych insti-
taciach, reprezentovany kvalitnymi vyjedndvacmi, koordinova-
nd diplomaciu s malymi krajinami sveta, vykonny Statny aparat
zbaveny korupcie, skutocnid reformu verejnej spravy, raciondlne
verejné vydavky, a najma kvalitny vzdelavaci systém.
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Pilierom tejto vizie je jasna a zdielana identita a autonémia
regionov Slovenska, §tatom koordinovana kooperacia malych
krajin s podobnymi zaujmami, kvalitné elity (v politike, ob-
chode, vede, vzdeldvani, kultiire aj v Sporte) a udrzatelny styl
ikvalita zivota. Kazdy z tychto pilierov v jednotlivych kapitolach
analyzujeme samostatne. Na tomto mieste sa ststredime na ich
globdlny (a globalizaény) aspekt.

Napriek - alebo vdaka - unifikujicim trendom, ktoré patria k si-
putnikom globalizacie, stane sa posilniovanie regionalnej autoné-
mie a identity skvelym artiklom pre rozvoj turistiky a priemyslu
volného ¢asu, pre budovanie Specializovanych aglomeracii s ma-
sivnou koncentraciou vedeckovyskumného a vyrobného poten-
cidlu. Posiliiovanie autonémie a identity slovenskych regionov
vytvori kus globalnej pestrosti vramci malého Slovenska, a tato
pestrost bude zasahovat aj kultiirne, narodné a etnické podoby
jej obyvatelov. Heslo na ,Slovensku po slovensky” bude pripo-
minat zaslé casy postkomunistickej transformdcie, podobne ako
slovensko-madarské pnutia ¢i izolované rémske osady bez vody,
elektriny a $kol. Rozvoj regiénov nebude mat v rukach §tat, ale
rozhodne o nom vnitornd potencia regiénov a ich zapojenie do
medzindrodného obchodu a medziregionalnej kooperacie.

Uloha globalnych mocnosti sa presunie od silnych statov k silnym
sistdtiam (volnym aliancidm §tatov). Ich hospodarska, obranna,
bezpecnostna a zahraniénd politika bude v predstihu monitoro-
vat krizové oblastiipotencidlne konflikty. Slovaci za pocit istoty
odovzdaji kus svojej narodnej a Statnej identity - svetoobéian-
stvo prestane byt nadavkou.

To samozrejme neznamena, Ze sa vytrati obsah slova ,vlastenec-
tvo”. Slovenskymi vlastencami v perspektive dvoch desatroci
budd aj migranti z Balkanu, Kaukazu alebo z preindustrializo-
vanych oblasti USA. Charakter prirody (a jej ochrana), osobitost
kultiry (a jej rozvijanie), dostupnost prilezitostina profesionalne



avolnocasové uplatnenie priblizia Slovensko k prosperujicim ob-
lastianlirska,Portugalska,Grécka.

Moézeme teda zhrnit: Budicnost Slovenska v horizonte dvoch
desatroéi je priamo zavisla od toho, ako sa dokaze zapojit do
globalizacie. V tomto kontexte je uplatnenie stratégie zZiaduceho
vyvoja Slovenska takmer vyhradne v rukach zahrani¢nej politiky
krajiny, ktord utvara jeho obraz na medzinarodnej scéne.
St¢asne viak tlak migraénych vin, zmeny demografickej situ-
acie a otvorenost ekonomik vyvolaju potrebu novo definovat
hranice ,priepustnosti” a schopnosti malych krajin prijimat
podnety, odlisné hodnoty a Zivotné styly. Preto vznikne potreba
spolupracovat s Eurépskou tniou pri requldcii migrac¢nej politiky
alebo pri legislativnych zmenach (poskytovanie azylu, ob¢ian-
stva, pracovnych povoleni). Prinesie to tieZ nové impulzy a prob-
lémy pre obc¢iansky sektor (reSpektovanie enklav inakosti je jed-
nym z nich).

Problém stretu kultir prejde z roviny odborného a medidlneho
diskurzu do roviny kazdodenného zivota. S inakostou budeme
konfrontovani takreéeno na schodoch svojho domu a v kancela-
riach, kde pracujeme. Nasi spoluobcania, vyznavajici napriklad
islam, budd mat velmi odlisné predstavy o rodine, Zivotnych ritu-
aloch, hodnotach a spésobe Zivota ako my. Budd vSak mat stii¢asne
rovnaké prava ako my. Pluralizdcia kultdr a identit méze vyvolat
k Zivotu nové nacionalizmy a xenofébiu. Ale aj nové typy spiritu-
ality, ktoré sa na tradi¢ne krestanskom Slovensku za¢ntd udomac-
novat (vychodné duchovné praktiky a nabozenstva, sekty a kulty
spojené s pluralizaciou Zivotnych stylov). Vhorizonte najblizsich
dvoch desatroéi zrejme zaZijeme na Slovensku koexistenciu
niekol'kych paralelnych kultiir - poéniic kultirou marginalizo-
vanych skupin (Rémovia) aZ po kultiry novych migrantov.
Rast ekonomickych a socidlnych rozdielov méze prehibit regio-
ndlny egoizmus. Medziregiondlne pnutia budd v nejednom pripa-
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de citelnejsie nez medzistatne. Stibezne sa moze prehlbif priepast
medziludmi, o sa uplatnilina globalnom ihrisku, a tymi, ktorisa
o to ani nepokisili (¢iZe najmd medzi elitami a ostatnymi).
Globalizacia je teda predovsetkym vyzvou pre vedecké, politické
a umelecké elity. Slovensko sa nemoze stat integrovanou si-
¢astou svetového systému len ako prijemna rekreaéna oblast
s razovitou ponukou aktivit na volny cas. AZ uznavané vyko-
ny elit na medzinarodnej drovni mézu zo Slovenska urobit na
globalnej sachovnici viditelného a respektovaného partnera.
Vniitornym predpokladom na to je - paradoxne - upeviiovanie
ndrodnej identity obéanov Slovenska.

Apendix: Globalizacia z hladiska vSednodennosti ,tu a teraz”
* Byvam v satelitnom meste¢ku na okraji Prahy. Ziju tu ,vedla seba”
Japonci, Americania, Izrael¢ania, Rusi, Slovaci... a Cesi, ktorych je
menSina. Napisal som ,vedla seba” — sme totiz susedia, ale prilis
sa nepozname. Komunikacia je obmedzena na obligatny pozdrav
aismev. Vynimkou si bezprostredni susedia - ¢eska rodina.

* Nad nami je medzinarodna skola, do ktorej chodia deti cudzin-
cov zijlicich a pracujicich v Prahe. Obcas popri nas prechadzaji
v hlacikoch a svorne dZavotaji anglicky. Nezdad sa, Ze by im vadi-
li odlisné farby pleti, odlisnd kultirna a civiliza¢na prislusnost,
rasa. Doma sa vsak zrejme modlia svoje modlitby a rozpravaja svo-
jim jazykom.

* Pred niekolkymi mesiacmi sme boli spolu v Indii. Bola to cesta
nabitd emdciami. Kultirne a civilizacne odli$né prostredie mane-
ustale provokovalo k novym a novym otazkam. Cestou domov som
si vSak uvedomil podstatny désledok tejto cesty. Som doma ,tu”
- vpriestore ,svojej” kulttirnej a civilizaénej tradicie. Fakt, Ze som
siIndiu oblubil, neznamena, Ze jej rozumiem.

* A eSteraz k Indii: je to zem neskutocnej spirituality. Raz v noci
sme sa vSak vracali z vidieka do RadZkotu a zazreli sme uprostred



mesta osvetleny a rozziareny chram a okolo neho davy ludi. Bol to
novy supermarket. Viem si vcelku presne predstavit sortiment to-
varov, ktory zoradil ob¢anov tohto mesta do nekonecného radu.

* Vo svojom bezprostrednom okoli ¢oraz ¢astejsie stretavam ludi,
ktori si zvolili pre cestu Zivotom iny, neZ tradiény Styl Zivota.
Niektoré z nich boli importované naozaj z exotickej cudziny - na-
priklad tibetsky budhizmus, éinske bojové umenia skoly Sao Lin
a podobne. Zvac¢sa som mal pocit, Ze nasli, ¢o hladali.

» Napokon, ¢o je to exoticka cudzina? Sadam si denne k svojmu
pocitacu, aby som cital, poéival, videl pribehy, udalosti, poznat-
ky... z celého sveta. A istym spdsobom na ne aj reagoval. Najbez-
nejsia reakcia sa odohrava v podobe kaviarenského diskurzu.
Pozndm vSak aj takych, ktori nevdhali a prihlasili sa do sluzieb
humanitarnych organizacii a pésobia v Ceéne, Afganistane, na Sri
Lanke a podobne.

* Omnoho castejSie vsak diskusie o témach z dalekej cudziny
(terorizmus militantnych islamistov, cunami, hlad v Rwande, ze-
metrasenie v Irdne a podobne) poslizia ako nahrada skutoénej
angazovanosti, barlicka pre diskurz o domacich témach.

+ Medzitym som prisiel o vlast (rozpadlo sa Ceskoslovensko),
migroval zo Slovenska do Ciech, stal sa obéanom Eurépskej tinie
a Clenského statu NATO, vypukla vojna proti terorizmu. Stal sa
vdaka tomu priestor méjho Zivota multikultirnejsim? Stal som sa
multikultirnejsim ja? Netrifam si odpovedat kladne. Isté vsak je,
Ze viem viac o svete, inych civilizacidch a kultirach.

* Obcas si zdjdem v Dlouhej ulici do echt indickej restaurdcie.
Stalym hostom som v kaviarni Square, ktora sa kedysi volala Ma-
lostranskd a dnes ju vlastni Talian a nav$tevuja predovSetkym
zahraniéni turisti, pribida mi doma etnicka muzika a knihy vy-
chodnej proveniencie.

* Ano, pojem globalnej dediny je uz dost otrepany. Spominam si
vSak, Ze zivot na dedine bol vzdy vnimany ako Zivot na malej plo-
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che, kde jeden druhému vidi do taniera. Nuz, mam akysi zvlastny
pocit straty sikromia aj v globalnej dedine. Vie Boh, kto mi ¢ita
e-maily, kto sleduje, kde browsujem internetom, kde a za kolko
nakupujem kreditkami, komu a ako ¢asto telefonujem mobilom.

e Mam vSak aj Sancu vyuzivat tiuto dedinskost ako prilezitost
k priamej angazovanosti na miestach, kde som nikdy nebol, ako
prilezitost pomdahat ludom, ktorych som nikdy nestretol. Prispie-
vam nadaciam, ktoré sa staraju o kaukazské vojnové siroty, vzde-
lavanie deti na Ukrajine, imigrantov v Cechach. Jeden méj syn sa
chysta na Sri Lanku stavat rybarsku dedinu zni¢end cunami, dru-
hy momentalne vyuziva grant pre autorov nedaleko New Yorku.

Spominam si eSte na €asy za komunizmu, ked som globalizaciu
vnimal ako akademickd tému a snival som, Ze vkonkrétnej podobe
dokraca aj k nam. Dokracala a stala sa faktom nasej kazdodennos-
ti. Pre moju generdciu to bol fakt novy - boli sme jej pritomnostou
zaskoceni a na globalnom parkete neisti. Aj tento neisty pohyb po
novom teritériu vSak poskytuje dostatok Sanci pre zasadné roz-
hodnutia o ceste Zivotom. Jedno z takychto rozhodnuti sa tyka
postojov k inakosti (ergo aj k inym kultiram). Je vSak prilis jed-
noduché vyznavat tolerantné postoje bez znalosti tychto kultudr,
bez priameho a Zivého kontaktu s ich nositelmi. Tazsie je zdielat
s ,inaksimi” §kolu, zamestnanie, obydlie..., teda kazdodenny Zi-
vot. Celd moja doterajsia skisenost smeruje k niekolkym vcelku
jednoduchym tvrdeniam:

Multikulturalizmus ako akysi téglik, v ktorom sa varia a miesaja
rozmanité kultdry, aby dohromady vytvorili chutné multikultdr-
ne menu, jednoducho neexistuje. A nebude existovat. Existuje
vSak, a bude sa Coraz viac prehlbovat, spolocna existencia kulttr
na coraz tesnejSom a socidlne prehustenom globalnom teritériu.
A aby na tomto teritériu neprepukali vzdjomné averzie, konflikty,
nasilie, bude nutné najst modus vivendi spoluZitia.



Minimum takéhoto programu by som nazval tolerantnd nezhoda.
Optimum: priatelské susedstvo. Aby som vSak dokazal byt tole-
rantny ku kulttirnej inakosti, mal by som zrejme najprv vediet,
aka je td moja kultira a potom cosi aj o tych ostatnych.

Vedomé kulttrne a civiliza¢né zakotvenie je predpokladom tGcty k
sebe. Ucta k sebe je predpokladom tcty k injm. Naozaj neverim na
akési homo multikulturalis. Verim vSak stiasne na schopnost mo-
derného ¢loveka poznavat iné kultiry, nachddzat v nich inspira-
ciu apripadne sa aj rozhodovat pre vlastni cestu Zivotom pod inou
nez ,yodnou” kultirnou a civilizaénou hrudou. Byt napriklad slo-
venskym budhistom je mozné a dokonca takych aj poznam. Byt zo
vSetkého trosku je nemozné.

MultiinStrumentalista je ¢lovek, ktory dokdze hrat rovnako bra-
virne na mnoho rozmanitych hudobnych nastrojov. Multikultura-
lista, ako samizda, je clovek, ktorému sa podarilo spoznat mnoho
kultir a pochopit chut a vonu odlisnosti. Takyto ¢lovek vie, Ze ne-
existuji lepSie a horSie, iba rézne kultiry. Aby vsak tento trivial-
ny fakt dokdazal zvnitornit a spravit si z neho navigaciu pre cestu
Zivotom, jeho duSa musi byt monokultirna. Dusa je totiZ aj vytvor
kultiry a k jednému telu patriiba jedna.

Stabilné globalne teritérium predpoklada nadkritické mnozstvo
kultirnych jednotlivcov. Nepredpokladdm, Ze sa ¢ohosi podobné-
ho doZijem.

Fedor
jal 2005
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Tridsiaty Siesty list. Podla Eugena je najvy$si cas zacat
diskutovat o globalizacii zmysluplne; predkladd koncept
dialégu, ktory sa lisi od Fedorovho, a bod po bode
vysvetluje, preco.

Fedor,

nativod tohto listu Ti posielam ,gnozeologickd elégiu”, ktorej som
dal lakonicko-onomatopoicky nazov ,WOW!” Wow! ako citoslovce
udivu, Gzasu, prekvapenia, obdivu, ¢i mierneho zdesenia, cito-
slovce, ktoré sa celé desatrocia objavovalo v bublinach nad hlava-
mi postaviciek z komiksov. V tejto basnicke s istou davkou irénie
zaujimam postoj k tudskej civilizacii, transformujicej sa podla al-
goritmov globalizacie.

wow!

(Uspornd sprava o kratkom pohostinskom vystipeni
stiboru Homo sapiens sapiens

naplanéte Zem)

Napisané 23. maja 2001, tyzden po ndvsteve vystavy
Frantiska Kupku

inStalovanej v Eszterhdzyho paldci,

(250 obrazov zo stikromnej zbierky),

v Bratislave, 81 dni pred Gtokom

na Twins a Pentagon

Abstract:

Obliekanie Vyzliekanie Preobliekanie Vyzliekanie Obliekanie
Ukroky Polobraty Predklony Uklony

Stvorylka prstov na gombikoch Naspamit

I pred zrkadlom



Stroboskopicky playback nahych opic

Coraz ryjchlejsi Medzi ochlpenou kozou a skafandrom astronauta

V zatisi Zosuvajicich sa poschodi
Histdrie

Holocén:

Dancing Doles Jokeing Mannequins Amazing Statuettes

Mihotavé etudy lovcov DoCasné

v zamotkoch skamenelej choreografie

Uprostred zvrasnenych pohori textilu Prevrstvenych
Nad mystériom ohanbia

(Stud)

Neznamy votrelec Vlone nevinnosti

Zrodeny zo svetla Na hmatkavom Gsvite Rozumu
Krajéirska panna v objati samolibeho anjela

Na hojdacke ozveny Poc¢iva

Tukot kostenych ihiel o nefritovy naprstok

Golden Age:

Preobliekanie V nehluénom mlyne roénych obdobi

V ¢oraz udychéanejsich jednoaktovkach civilizacie
Uz aj bohovia sa musia zaodiet

(Vsatniach) (V prestavkach medzi dejstvami) Mrzuti
V zastupe Zdrahavo ctvaji

Do narucia Archeolégie

TheoLegology

Novibohovia Jednoliati Pod pulzujtiicou maskou
LaskaviihromovladniVsadepritomniinahluchli
Ukryti Vhiastinach pisma Bezmocni

Vnajezenej osuhli

vykolikovanej transcendencie
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Vtfnistom hniezde srdca

(Och, The Name of God The Merciful)

Odovzdanost (Viera?) Mir rozpakov na konci slepej ulicky
Na trampoline rozumu

(Pochodom vchod) (Poklusom vklus)

(Namieste) (Celom vzad) (Etseiman)

Impromptu in Green:

Organicky happening buniek V zelenych ptizdrach fotosyntézy
Ukolisand zbesilost metamorféz

Priroda spatkujica po Spickach Do zdkulisia

Pocka Kym neutichne potlesk Nespadne opona

Neodide aj posledny divak A bez hercov Trpezlivo

Spolu s upratovackami Neobnovi poriadok

Die Endlosung

Docasné sélo pre (prerusovant) zelend ¢iaru

168_ StupidityBoom:
Na trhu marnosti
(Hysterické karnevaly) Prevleky (Zlovestné maskarady)
Skryvaji Jednotky Na povel Zoradenych Sfdc
Cynicky val¢ik Nad chrbtami kuricov
zhrbenych v podpalubi
Smiech zbrojnoSov Opat zdrhni véas (ako vzdy)
z (ne)Potopitelnych lodi S vytasenymi me¢mi
Na Sijacom stroji Aby spenazili
(vy)Smiech Nastrihany do digitdlnych o¢istcov
Ako prisada Oslabujica 0d0lnOst prOti OhlupOvaniu
Presne podla povelov réZiséra
veselej agénie Big Brother Tentokrat
v kostyme pajaca Pod maskou klauna Vymysla
pasce zlovestnej veselosti Vrytme



syntetického smiechu (Z playbacku)
Chyta sa za brucho
(HaHaHa)

ProGnosis:

Never Ending Story

Prrrribehy Ciernej a bielej Tiene architektiry

Cnejtice do tretej dimenzie Ako do¢asné ndhrobky
Zmatok vyludnenych miest

Negativy civilizace Alegorické vozy

na otacajucich sa krizovatkach

Cirkulars and Rectilinears Utecenci z tajnych archivov
Slnko S premenlivou Zlostnou tvarou Takmer vyhrazné
(Koleso karmy v makkych zuboch ohnia)

Ostand iba kosti Uprostred rozsypanych odevov

A figuriny Ktoré nebude mat kto

Preobliect

ColorSlide:

(Biela medzi po¢iatkom a koncom) (Cierna pred poéiatkom

a za koncom)

Krajiny (Vyplienené) Ciary Plochy Priestor

Osteoporéza prosperity Sedy zékal v prizmirenom oku (Ilizie)
Prechadzka bielej (Poslednd) Tesne pod obalom

V sterilnom archive (eSte nahej) budicnosti (Panicky ustupujticej)
Pred naporom coraz infantilnejsich

Klugscheiserov

RedSpot:

(Boh v montérkach) Medzi robotnikmi V stikoli ozubenej techniky
Optimizmus Cerveny Na §picke rozoklaného jazyka Mozole

na svedomi
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Dejiny Zviazané v husej koZi Spasitelia s vygumovanou pamatou
Ateisti so zboZne prevratenymi o¢amiV starindrstvach

Plnych suvenirov rozsypanej budicnosti Prevteleni
Vychutndvajici svoje viny

Isvoje rozhreSenia Recyklujici idedly na toaletny papier

S prstom na spuisti Na honosnych posedoch

Uprostred vyludnenych revirov

Pokénia

PornoGraffiti:

Bussines Virtualny kankan (Na parenisku klonovanych ideédlov)
Digitdlna dévera (Obeti) V pavucine poludnikov a rovnobeziek
Svetielkujice ohanbie (Kapitalu) Pred rozpinajticim sa htadiskom
Okvetia mdsitych priepasti Rozkvitajiice (Pice)

znalecky prezivajice nahorkld Zuvacku penazi

(Labia major) (Labia minor)

(Clitoris)

Blikajtci ako majak policajného auta Totalny striptiz

Na drazbe prenosnych vnuitornosti

Vo vyprazdnenom bunkri Na samom dne

Hlbokého mieru

BOOM!

CyberKlip:

Prométeus

Horiaciv stroji casu

Na Startovnej ¢iare pritomnosti

S kompasom Ale pripatany k titanovym blokom
Pravda uvaznena v tanci (Giolette) Na kltéik
Opatrena ¢iarovym kédom Oc¢islovana

Rozpacita Vrojnici ¢oraz necudnejsich figurin
Névraty (Linedrne i ktukaté) Vypady po vertikdle



Okrdhla pahreba Marsu Ter¢ (The Eye) Jednookej budicnosti
Boh Ochabnuty vo svojej skrysi Zmateny

Nad mlyncéekom vlastnych

pochybnosti

(AJVADY)

VirtualZoom:

A opdt preobliekanie (Obliekanie Vyzliekanie) V gulatej cele
virtualnej (ne)istoty

Aziativ Mori dazdov Pygmejina péloch Eskimaci v dZungli
Jednonohi slepcina Evereste

MatrioSky Cvalajice na penisoch cinovych vojacikov

Mftvoly zostupujice z hér Migranti v pojazdnych plynovych
komorach

Sucit dotlievajici na obrazovkach Solidarita v depozitoch muizei
Proroci medzi voskovymi figurinami

Internet v hlavnom $tébe

analfabetov

Rambo Ako privesok pre stastie

Darwinovo zapecatené ziifalstvo Vo flasi Na pokrcenej hladine
oceanov

Vitazny pokrik kreacionistov Na burzach Vlone stadiénov
ZalaserovymibarikddamiV narodnych parkoch

(Slobody?)

AU!

Decrescendo:

Study: for Tale of Pistils and Stamens

Nervézna lokalizacia motivov Zvijajicich sa v podvedomi
Newton Uneseny pohladom Na ctivajici vodopad

Na smrt Zredukovani do digitdlneho artefaktu
pojazdnej strelnice Nehanebne obnazenu
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Vkrehkom sikosti elegantného vzorca vSetkého
Za horizontom udalostiV ¢iernej diere
wooM!

Catharsis:

Obliekanie Vyzliekanie Preobliekanie Vyzliekanie Obliekanie
Umelé koze Potetované neoprény Priezracné skafandre
Plesen bojovych farieb na tvarach rukojemnikov
Dotlievajice katedraly Blahosklonny Stebot vertikal
narumovisku (Viery)

Fialova madonna Polujica na lietajtce taniere

KriZ Uvolena svorka plochého vesmiru Bumerang v cervej diere
Vtunelido iného kozmu (Kde tmu nazyvaji svetlom)
Uskoénost panspermii (Vo vakuu)

Drnciace struny v chladnicom hrnci V itlej maternici multiverza
Kde opdt Vahavo

Dozrieva Boh Plny obav

Tusi Ze tentokrat ho perfidni anjeli

Pariaci sa s potomkami Adama a Evy

Spod dohola obratého Pooblamovaného stromu poznania
Vyzenu do Afganistanu (Alebo do Iraku)

Spolu so Satanom Nahych Neozbrojenych
Aby sivylosovali pohlavie A na rozvalinach raja
V pote tvare dordbali Chlieb svoj kazdodenny

Scelili dobro so zlom

A zaludnili svet VylepSenym prototypom

druhu

Homo sapiens sapiens sapiens...

Az naveky vekov

AMEN



wow!
Na dvere klope nova
reality show!

Ale teraz uz celkom vecne, prozaicky:

Globalizacia je redlny proces, ktory ma pozitivne i negativne
dosledky. Globalizacia je zaroveii médnym zaklinadlom propa-
gandy. Neoliberalnej, lavicovej i obéianskej.

Zmysluplné je hladat odpoved na tieto otdzky: 1) Komu slizia po-
zitivne dopady globalizacie? 2) Koho poskodzuju tie negativne do-
pady? (Nie je pocet tych, koho poskodzuju, radovo vyssi ako tych,
komu prospievaji?) 3) Mozno tych, ¢o upozornuji na negativne
dopady globalizdcie, oznacit za antiglobalistov? 4) Mozno nega-
tivne dopady globalizacie povazovat za docasné? 5) Akymi redl-
nymi prostriedkami, politickymi, ekonomickymi, mozno zastavit
jej negativne désledky, napriklad zlovestné roztvaranie sa noz-
nic, miznutie strednej triedy, bujnenie plutokracie, oslabovanie
legitimnych prostriedkov obéianskej sebaobrany? 6) Prejavuje sa
globalizdacia v tejto forme iba docasne, alebo je to jej imanentna
vlastnost/funkcia...? Takto by som zakladné tézy dialégu okolo
globalizacie sformuloval ja...

Ty, batuska, si dialég na tito tému zahdjil podanim/servom, ktory
je ziného kurtu. Presnejsie, aninie z kurtu, ale z aredlu, kde proti
tebe nestoji redlny partner, ale iba stena, ktora mechanicky vra-
ciatvojevydarené islabS$ie idery. Napriek tomu sa dialdég pokisim
viest kritickymi postrehmi na toto podanie. Diskutovat mozno uz
o zakladnych pojmoch, z ktorych vacésina sa uz ujala.

Napriklad globdlna dedina: podla Teba je to metafora, ktora vy-
stizne vyjadruje aktudlny stav i trendy globalizujticeho sa sveta.
Podla mna je tato metafora zavadzajiica, hoci vyraz dedina pouzil
autor tejto metafory s najlepsim timyslom. V ¢om vidim problém:
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obyvatelia hocijakej dediny, ¢i uZ na Slovensku, alebo v Anglicku
¢i v Keni, sa navzdjom dobre poznaji. Vedia o sebe vsetko, alebo
skoro vsetko. ProblémyrieSia rovno medzisebou, prostrednictvom
nimivolenej samospravy, kam volia (aj v podmienkach ,zakariov-
skej” demokracie) zvdcsa ludi, ktorym déveruji. Iba vo vynimoc-
nych pripadoch (sporoch, planoch rozvoja...) postupuji agendu
vy$$im inStitdcidm. Tak funguje normalna dedina.

V takzvanej globdlnej dedine o sebe ani zdaleka vsetko nevie-
me. (Navyse: to, ¢o o sebe vieme, je do znaénej miery ovplyvne-
né stereotypmi, predsudkami, a inymi, ideologicky prikresanymi
zjednoduseniami reality.) Pri¢iny: nemame dost spolahlivych,
objektivnych informacii o virtuadlnej vrstve ekonomiky, ktoré by
boliurcené pre kazdodennost; tieto informacie nevieme vyhodno-
tit (drviva vdcésina z nds nema na to kvalifikdciu); ak ich aj vieme
vyhodnotit a zistime, Ze isté procesy nas poskodzuji, nedokaze-
me ich zmenit, lebo sami sme bezmocni, nevieme, kde sa moézZeme
stazovat, ohradit, atakdalej...; napokon, niet sa ani na koho obra-
tit, lebo globalne usi st voci lokdlnym, regiondlnym i narodnym
staznostiam vacésinou hluché. Takze sa pytam: ,,0 akej globalnej
dedine hovorime?”

Tvoje delenie sveta, ktorym prerastaji procesy globalizacie, na-
priek zjednoduseniu akceptujem. T4 najvplyvnejsia cast sveta,
centrum, ktoré je generatorom globalizdcie, vSak nechce o peri-
férii a marginalnych oblastiach vela vediet. Potrebuje a vyuziva
iba tie informdcie, ktoré slizia jeho bezprostrednym (politickym
a ekonomickym) zaujmom.

Priklad Afrika: svetové médid, agentiry, periodika, televizie,
radia, maji dnes na africkom kontinente desatkrat menej stalych
koreSpondentov ako pred dvadsiatimi rokmi (Zdroj: Kapuséinski).
Do6vod: po zaniku rozdeleného sveta Afrika a jej problémy niko-
ho nezaujimaju, hoci kontinent je ovela nestabilnejsi (konflikty,
vojny, genocidy, Sirenie choréb, hladu, ipadok vzdelania, atakda-



lej...). Paradoxny stav, ak uvdzime, Ze negativne spravodajstvo ma
v dne$nych médiach prioritu (pozri u¢ebnice zurnalistiky).

Aké st dovody tejto globalnej lahostajnosti? Neokolonializmus
vat uskoky zakladnej stratégie: korumpovanie domorodych elit,
nespravodlivé, pretoze nerovnopravne podmienky vzdjomného
obchodu: colné bariéry proti africkym exportérom, subvencova-
nie vlastnych exportérov zo Statnych penazi. Starostlivo uchova-
vané inkognito ,stkromnych Zoldnierskych armad”, vydrziava-
nych korporaciami, ktoré si nielen mocenskym ndstrojom (mozno
unich objednat aj prevrat), ale aj coraz vplyvnejsim ekonomickym
hracom na africkej sachovnici. Bez velitelov tychto armad sa
v niektorych oblastiach (ak sa nestand partnermi, alebo si ozbro-
jeny lobbing nedaju zaplatit) nedd ani podnikat, ani investovat.
Co poéas uplynulého roka naznaéilo obrat k lepsiemu.

1) Napriklad Geldoffov koncert v prospech rozvojovych krajin.
(Celkom sympaticky prejav solidarity v hedonistickej spolo¢nosti,
ktord je schopna drobnych obeti za protisluzbu, tcast na koncer-
te.) Pro¢ ne, kdyz jinak nedate?

2) Iniciativa britského premiéra Blaira v G8, ktord vyustila do odpus-
tenia dlhov (uz viacnasobne splatenych) necelej dvadsiatky rozvojo-
vych krajin. Trochu pokrytecka velkodusnost, ale pan boh zaplat!

3) Precitnutie aspon €asti pravicovych meinungsmacherov, kto-
ri dnes sami hldsajui (predtym o tom nevedeli?), ze ,nie je mozné
podporou vlastnych rolnikovrozvracat ekonomickd bazu miliardy
rolnikov Tretieho sveta, ktori o subvencii mézu iba snivat*, a ktori
si uvedomili aj to, Ze ,kecat o slobodnom obchode a pritom vyru-
bovat cla proti schopnym konkurentom je pokrytecké®.

4) Naznaky racionalnej sebaobrany vo¢i ndstrojom pokryteckej glo-
balizacie. Staty Latinskej Ameriky st ochotné stat sa élenmi ,zény
volného obchodu” ibavtedy, ked Ameri¢ania nebudi svojich vyvoz-
cov podporovat a kym neodstrania ochranné bariéry ciel.
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5) Postupné odstraniovanie informaéného imperializmu... Napri-
klad vytvorenie latinskoamerickej kontinentalnej televizie TELE-
SUR.

6) Atakdalej... 0 ndznakoch zmeny k lepSiemu i o moznostiach
dalsich krokov smerom k vyvazenejSej globalizacii by sa dala na-
pisat celda kniha.

Antiglobalizmus: celkom spravne tvrdis, Ze ho vyvolala globaliza-
cia. Coviak ma znamenat nalepka: ,,...Antiglobalizmus, prejavujtici
sa agresivnym Sirenim nového nacionalizmu (hic!) ¢iizolacionizmu.”
Nehnevaj sa, toto je absolitny nezmysel. Ludia, ktorych reziséri
distribicie informdcii aich média hodili do jedného vreca s etike-
tou ,antiglobalisti”, unisono i kazdy osve, pri kazdej prilezitosti
zdoraznuju: ,Nie sme antiglobalisti...! Iba sa pokisame odhalit,
popisat negativne désledky globalizacie a zaroven sa pokisame
hladat moznosti ich postupnej eliminacie.” To hovori Lorry Wal-
lachovd, kedysi pravnicka a ekonémka v sluzbach MMF ¢i Svetovej
banky, teraz jedna z vodcov ,antiglobalistov”....

Batuska! Protirecis si... Na jednej strane pripisujes$ ,antiglobalis-
tom” izolacionizmus, na druhej strane konstatujes, Ze sa organi-
zuji do nadnarodnych sieti, ergo - ,sami sa globalizuji”. Upieras
vari ob¢anom globalizujticeho sa sveta pravo vyuzivat legitimne
prostriedky obcianskej sebaobrany? Upiera$§ im pravo zhromaz-
dovat sa, $irit vlastné nazory, zverejiiovat svojvolne utajované
informdcie ,diskutovat o tychto problémoch s verejnostou a pred
ocami verejnosti s partokraciou sveta a predstavitelmi nadnarod-
nych korpordcii a organizacii na drovni doby?“

Chces vari aj Ty hodit vSetkych do jedného vreca a oznacit aj dis-
kutérov (95 % antiglobalistov) za radikalov, provokatérov a zivly?
Spomen si, batuska, na Prahu poc¢as zasadania Medzindrodného
menového fondu. Nebol to isty Fedor Gal, ktory sa verejne opytal,
kto bol ten muz, ktory presiel zomknutymiradmi ozbrojenych po-
licajtov a hodil na prazsky McDonald Molotovov koktail a potom



nerusene policajtskym koridorom odkracal? Za toto verejné vy-
stipenie si Ta velmi vazim. Vtedy si aj Ty vycitil, Ze i5lo o provo-
kaciu. Spontannu, alebo organizovani? Dodnes sme sa odpoved
nedozvedeli, hoci talianski aktivisti dokazali o rok neskorsie Ber-
lusconiho usvedcit, Ze provokacie voc¢i antiglobalistom v Janove
boli organizované Specidlnym oddelenim policie.

Treba si koneéne uvedomit pozadie dezinformacnej kampane proti
takzvanym antiglobalistom. Hfstke radikalov, medzi ktorymi sd
i nasadeni provokatéri, je venovana vacsia Cast spravodajstva.
Obsahu pocetnych panelovych diskusii, kolokvii ¢i konferencii,
ktoré si hlavnym férom ,antiglobalistov”, sa novinari nevenuju.
Anivtedynie (opytaj sa Zamkovského), ked bolinato mesiace do-
predu upozorneni.

Vsetci vieme, ¢o je hlavnd agenda antiglobalistov. Ty ju opisujes
trochu cudne, staby privrzenec opacného tabora: ,...Kritizuja
(oni) predovsetkym masovi kultiru, konzum, devastdciu prirody
arast nerovnosti. (Tynie?) ,Podlaich ndzoru nadnarodné korpo-
rdcie a institicie nepodliehaji demokratickej kontrole.” (A vari
podliehaji?) ,...Tvrdia, Ze moc, predovsetkym ekonomicka, pul-
zuje v globalnej dedine spdsobom, ktory prestava byt transparent-
ny a kontrolovatelny.” (Pulzovala niekedy netransparentnej-
§ie?) Myslim si, Ze s tymito ndzormi antiglobalistov by sa mohol
stotoznit aj Fedor Gal. Alebo nie...?

Problém legitimity. Tuénymipismenamisizvyraznil vetu, vktorej
tvrdis, Ze centralnym problémom dneska sa stava mechanizmus
nomindcie a demokratickej kontroly kltic¢ovych aktérov na ihris-
ku globalizdcie. Svdta pravda: presne toto pozaduji aj ,,antiglo-
balisti”. Staty a ich instittcie slabnt, bez ohtadu na ich, z volieb
zrodend legitimitu. Coraz neefektivnejsiaje preto ajich schopnost
demokraticky kontrolovat procesy vo virtualnej sfére nadnarod-
nych korpordcii (tato nemohicnost je neraz dobre zaplatena.) Na-
priek tomu niektori predstavitelia tychto Statov (napriklad Vaclav
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Klaus) horekuju, zZe organizovani ob¢ania zemegule (mimovladne
organizacie) neopravnene vstupuji do globdlnej arény, neoprav-
nene preto, lebo ,v zmysle demokratickej nominacie” nemaju legi-
timitu vyplyvajtcu z volieb. (Mam tomu rozumiet tak, ze aktivni
obcania, ktori kvalifikovane prezentuji nesihlas s politikou elity
a pontikaji alternativne rieSenia, si samozvancami?) Ba upiera
im aj pravo protestovat, polemizovat, generovat alternativy. Co je
uz toto? Hlupost, farizejstvo, bolSevizmus v najnovsom kabate?
Kto ndm dal pravo pred rokmi napisat a vytlacit Bratislavu/nahlas
tak, ako sme ju napisali? My sami sme si toto pravo udelili, lebo
sme mali v rukach fakty a argumenty, ktoré vo verejnej diskusii
s komunistami nemohli zazniet a mali sme aj trochu odvahy po-
stavit sa za ne, hociboli publikované v pololegdlnej brozZire...
Polarizacia ludskych postojov, prejavujiica sa okrem iného aj
postojom k vlastnému Zivotu a smrti. V rdmci témy, o ktorej dis-
kutujeme, je tato téza calamdadou, ktora s k hlavnému chodu ne-
hodi. Absoliitne nerozumiem, akej to ,dvojakej konfrontacii” ma
byt euroatlantickd kultirna tradicia vystavend. Pozor, toto je ¢osi
ako Tvoja prognéza: ,,...konfrontacii medzi hmotnou/konzumnou
a duchovnou dimenziou kvality Zivota” a konfrontacii medzi kul-
tom Zivota a kultom smrti, ktory najdramatickejSie reprezentuje
politicky islamsky radikalizmus.” BozZe: tato veta je naozaj akoby
vytrasena (nie z prvej ruky, ale z prvého rukava).

Coho reprezentantom je euroatlantickd kultirna tradicia?
Konzumu, alebo duchovna? Momentalne v globalnom meradle ta
~nasakultira” o¢ividne stelesiiuje (aj) brutdlnyairaciondlny kon-
zum, ktorého generatorom sa popri osvedéenych metédach (na-
nucovanie novych potrieb, novych tizob reklamou) stava najma
v USA, v rozpore s jednym zo zdkladnych posolstiev krestanstva,
aj mnohohlavy organizmus evanjelickych cirkvi, zosobnenych
etablovanymi (na vsetkych drovniach), medidlnymi i potulnymi,
pttovymi kazatelmi. Pritom duchovno, to skutoéné, nesfetisizo-



vané, transcedentdlne, ktoré sprevadzalo, formovalo, korigovalo
a reprezentovalo nasu civilizaciu, nemilobohu vyprchava (najvi-
ditelnejSie priznaky: klesajica navstevnost kostolov, neochota
platit cirkevné dane), ba zneuzivaji ho na vystuzenie vyslovene
militantnej rétoriky.

Dobre: ak je nasa civilizacia naozaj konfrontovand, tak v tomto
pripade su to predovsetkym naSe vntitorné protirecenia. Mali by
sme sa asi zamysliet nad tym, preco to ,nase duchovno” (na roz-
diel od budhistického, hinduistického, moslimského...) degene-
ruje, preco sa kostoly vyprazdnuju, preco pocet cirkevnikov klesa,
preco sa, tak ako v stredoveku, opdt stava militantnym, expanziv-
nym, preco, namiesto dialégu s inymi formami duchovna, chce sa
stat globalnym, preco (¢est vynimkam: oslobodena cirkevv Latin-
skej Amerike, niektoré encykliky papezov - Jan XXIII, Jan Pavol
IT - a medializovanym stanoviskam biskupov v niektorych kraji-
nach a tisickam prostych duchovnych) namiesto jasného postoja
v dialégu o spravodlivejSom spravovani sveta spoluvytvara obraz
nepriatelov? (Zabite Chaveza, odznelo v USA z st duchovného.)
A pokial ide o konzum: preco na orgie konzumu zneuziva uz aj
krestanské sviatky? Konfrontacia medzi konzumom a duchovnom
uz davnejsie bola zaloZend ad acta. Najma v koliskach euroatlan-
tickej kultdrnej tradicie. To po prvé...

Po druhé: Naozaj je euroatlanticka kultirna tradicia (zosobne-
nie lasky k Zivotu?) vystavend konfrontacii s civilizaciou vyzna-
vajucou kult smrti? Nehnevaj sa, takto postavend konfrontacia je
prinajlepSom zavadzajica. Je to propagandistické zjednoduSenie.
Ak vychadzame z bezne Sireného vykladu tychto dcelovych, fra-
zeologickych zrastov, potom sa automaticky vynori otazka: ,Kto
a v mene ¢oho rozptital najvacsie vojny v minulom storoéi, kto po-
slal na istd smrt miliény ludi? Kto vytvoril koncentrac¢né tabory,
v ktorych sa vyhladzovali ideologicky ¢i rasovo nevhodni ludia?
Kto podnecoval aj v obdobi medzi svetovymi vojnami konfron-
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tacie v mene svojich (euroatlantickych?) zdujmov, ktoré neraz
kulminovali v Zivelnych genocidach, organizovanych ¢istkach ¢i
bohapustom zabijani ,nepriatelov”, neraz pod heslom ,Za Boha,
za narod!?” Boli to zvacsa reprezentanti euroatlantickej kultdr-
nej tradicie. Namieta$, Ze medzi hlavnych realizatorov zabijania
patrili aj zloc¢inné zoskupenia narodov, ktoré sa vzdali tychto
hodnét (aj Boha) ndvratom k neopohanstvu (Nemci), ¢ik ateizmu
(byzantinsky ustrnuli Sovieti)? V poriadku: lenze to, ¢o ich spaja
s otrokarmi (50 miliénov zavlecenych) a kynozitelmi celych etnik
(americkiIndidni, australski a tasmanski aboriginali) i miliénov,
ktori zahynuli pod kolonidlnym terorom, je pohfdanie ludskou
dostojnostou, ludskym Zivotom. Bolo to a je permanentné pesto-
vanie kultu smrti, ktorému vsak (zvaésa) nositelia tejto kultiry
(aniti, ¢o okdzalo nosili smrtkunabrigadirkach) nevystaviliseba,
ale svojich politickych a ideologickych protivnikov ¢i podrobené
narody. Takito tradiciu stavias na piedestal? Aj vo¢i fundamenta-
listickému, militantnému islamu, ktory vyznava a deformuje iba
niekolko percent z miliardy moslimov, ide o neslychané prekrite-
nie skutoénosti.

To je vSak iba jeden z aspektov pestovania kultu smrti dedi¢mi
tradicii euroatlantickej kultiiry. Ci krestanské staty neposiela-
li do boja za svoje zaujmy ludi s ubezpecenim, Ze ak v tomto boji
padni, dostand sa do raja (v stredoveku), ze sa im a ich potomkom
dostane najvyssich poct, ak preziju, ¢i prinajhorSom in memoriam
(vnovoveku)?

A napokon: nebojovali dedicia tradicii euroatlantickej kultiry
s nasadenim vlastného Zivota (nedobrovolne i dobrovolne), aby
porazili protivnika, v mene hodnét svojej civilizacie (prava viera/
zlato; sloboda a demokracia/nafta; pordzka fasizmu/zvysenie ge-
opolitického rejtingu; pordzka komunizmu/navrat k brutdlnemu
kapitalizmu) aj na tom najmensom bojisku? Mnohym z nich sme
postavili pomniky, ¢asto zosobnujtlice ,neznameho vojaka”. Trifol



by si si oznadit ich za fanatikov vyznavajicich kult smrti? Boli to
Casto ludia, ktori umieraliv presvedéeni, Ze bojuji za spravodlivi
vec, aj ked ta ,spravodlivost” bola neraz iba spravodlivostou moc-
nych, ¢o td vojnu rozputali.

Dobre... Mozno namietnes, Ze v pripade moslimov je to iné. ,Ved
oni dobrovolne idd na istd smrt, pricom nehynd iba ich unifor-
movani protivnici, ale aj spista nevinnych ludi.” Mas pravdu: aj
ja som proti akémukolvek teroru, ktory je namiereny proti ne-

bombou zbira$ pol mesta a zabije$ stovky ludi (kolaterdlne sko-
dy) s ospravedlnenim, zZe si chcel zni¢it iba hlavny §tab protivnika
a akciou, ktorej cielom je znicit hliadku cudzich vojakov, pocas
ktorej zahynie okrem vojenskej hliadky a atentatnika aj spusta ci-
vilov? Teroristi, mudZzahedini a partizani nepouzivaji v takomto
pripade zavadzajici, farizejsky termin kolateralne straty, ale ho-
voria: ,Pocas vojen vZidy umierali, umieraji a budd umierat aj ci-
vili.” Napokon? Statistika vojny v Iraku je jasnd. Po¢as bojovych
akcii zahynulo 100 000 civilistov (podla americkych komisii); po
ukonéeni vojny 30 000. V oboch pripadoch islo o nevinné obete.
V prvom pripade o obete intervenénej armady, v druhom teroris-
tov/ozbrojencov/militantov. Aky je v tom rozdiel?

Tvoje ivahy ku globalizacii boli iba raimcom k prognéze Sloven-
ska v globalizujicom sa svete. Preto sa k Slovensku v tejto kapi-
tole vyjadrim iba okrajovo.

Slovensko si zaradil na perifériu svetového globalneho systému,
Afrika by najlepSie zapadla do kolonky margindlna oblast. Ak
k Afrike priradime ostatné, na pozitivach globalizacie nepartici-
pujiice krajiny Azie a Latinskej Ameriky, potom Ty, Fedor Gal, mar-
ginalizuje$ (v tomto si objektivny) viac ako tretinu zemegule, tre-
tinu obyvatelov planéty, ktori st de facto obetami globalizacie.

Z tohto pohladu je otazne, ¢ia ako periférie a marginalne oblasti

]

podnety centra ,prijimaji” (prijimat mozno s nadSenim, dobro-
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volne, zdrdhavo i pod natlakom), pricom zdrdhanie sa ,prijimat”
ani zdaleka nemozno vysvetlit iba snahou ,,0 zachovanie vlastnej
identity” a vSetkého, ¢o z toho vyplyva.

Globalizacia je realny, zivelny, zdanlivo neregulovany proces,
ktory sa prejavuje na sto spdsobov. Ako vSetko vtomto svete aj ona
mad svojich hybatelov. St nimi zaujmy najmocnejsich hybatelov,
¢i uz ide o nadnarodné korpordcie, alebo Staty. Tieto mocenské
zoskupenia globalizaciu requlujui v stlade s vlastnymi zaujmami.
Globdlne institicie, Medzinarodny menovy fond, Svetova banka,
WTO st sice vyznamnymi hra¢mi, ale vo vacsine pripadov, ¢iuz vi-
nou dohodnutych pravidiel hry (kto ich ustanovil?), ¢iv désledku
nekompetencie tykadiel vysunutych do jednotlivych oblasti, sp6-
sobili slab§im hrac¢om viac $kody ako osohu. (Priklady uz nebudem
uvadzat. Sachs, Stiglitz, Beck, Chomsky a dalsiich vo svojich kni-
hach a ¢lankoch uvadzaji dost. Vdaka im za to, lebo bezne dostup-
né médid na Slovensku o tychto veciach neinformuji.)
Globalizacia nie je (zatial) ani vyvazena, ani spravodliva, pre-
toze sa skladd z mnozZstva jednostranne vyhodnych a preto ne-
partnerskych vztahov.

Mozes$ namietnut, Ze kazda dohoda ma najmenej dvoch partne-
rov. St to vSak rovnocenni partneri? Vo vacésine pripadov dohdd
medzi centrom a perifériou ¢i marginalnymi oblastami o rov-
nocennosti nemozno hovorit. Dévody: pristup k informacidm
(komparativne vyhody najmocnejsich, ktori informacie nielen
vytvaraji, ale aj manipulujid); sicasnd politika investicii a pra-
vidla poskytovania iverov; a v neposlednom rade aj cielavedomé,
rafinované, na vedeckom zdklade organizované korumpovanie
elit slab$ich partnerov konstruovanej dohody. A to vSetko s ¢oraz
arogantnej$im zdéraznovanim vedicej, spasitelskej ilohy bielej
judeo-krestanskej civilizacie, ,nositelky pokroku, demokracie,
slobody atakdalej...”, pre vSetkych, ktori sa poslusne prispdsobia
a podriadia.



~SnaZime sa, ako Slovensko, integrovat do centra. TtiZime sa podielat
na modernizdcii, lebo vicsinou povazujeme jej dary (aj tie danajské!)
za prijemné.” To sd, s vynimkou vsuvky v zatvorke, tvoje vety, kon-
Statovania. ,Platime za to stresom a frustrdciou z pomalého rastu,
lebo... Na druhej strane si coraz viac zac¢iname uvedomovat, Ze naras-
tajuce ukazovatele modernizdcie eSte automaticky neprindsaji pocit
kvality Zivota.” Aj to je skrateny citat Tvojho hodnotenia.

Nuz: podla mna pocit nie najlepSej kvality Zivota ma aj ovela pro-
zaickejsie korene. Dvaja z piatich/jeden z troch? Slovakov maji
pocit, Ze Zija ,z ruky do tst”, zo diia na den, so vSetkym, ¢o s tym
stvisi. Napriek tomu: ¢o sa tyka Slovenska, bol som, som, aj budem
optimista. Tento narychlo vykvaseny narod, aj jeho elity, vyvratili
v priebehu poslednej dekady vacsinu pochmirnych, ba az katastro-
fickych prognéz, ktoré sa objavili pred rozpadom Ceskoslovenska
iv prvych rokoch po fiom. Je to uz, aspon navonok, moderny narod.
Konzervativne atavizmy (tdto do génov zabudovana opatrnost,
prejavujica sa istym oportunizmom, a ¢o horSie, aj neschopnos-
tou formulovat svoje zaujmy zdola, organizovat sa a bojovat za ne)
sa ¢asom rozplynd. Je len samozrejmé, Ze narod v takomto Stadiu
vyvoja si intuitivne voli takd reprezentaciu, ktora s tymto stavom
vedomia rezonuje. Ktord sa intuitivne i cielavedome prejavuje
v kontexte takej politickej kultiry, akd momentdlne uplatiiuji po-
litické elity (Cest vynimkdm, spocitali by sme ich na prstoch dvoch
rik) u susedov v strednej Eurépe, na kontinente i najvacsi hraci na
svetovej Sachovnici. Relativizovat tieto ispechy mézu iba politicki
kuvici, ktori porovnavaji stav Slovenska s ,idedlnym etalénom”,
ktory existuje ibavich predstavach. Vsusednych krajinach zapasia
s podobnymi problémami a v nejednom pripade ich riesia ned¢in-
nejsie ako my. A napokon: klasicki dedi¢ia tradicie euroatlantickej
kulttiry sa momentalnou kultirou politiky od nas nevzdaluja. Pra-
ve naopak: ich politicka kultira z roka na rok degeneruje, nech by
sme uz jej kvalitu hodnotili podla akychkolvek kritérii. Po¢ivam,
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ako nasich kuvikov irituje kazdé hodnotenie, ktoré ocenuje celkom
jednoznaéné zmeny na Slovensku k lepsiemu. Ci uz ide o vyjadrenia
renomovanych médii, najnovsieho amerického velvyslanca, po-
sledného séfmanazérakosickych US Steel, predstavitelov Europskej
Unie, nadndrodnych institicii ¢i predstavitelov zdpadnych Statov
EU, susednych ¢ivzdialenejsich, ovela netispesnejsich krajin, ale aj
obycajnych turistov, navstevnikov. (Dokonca aj ukazovatel, hod-
notiaci slobodu médii, nas zaradil do prvej desiatky sveta, tridsat
miest pred Spojené §taty!)

Hovoris, Ze o tom si myslis$ svoje? Aj ja si o tom myslim svoje. Zda
sa, Ze aj zhorSujica sa politicka kultdra je jednym z neZelanych
plodov globalizacie.

Aj Ty sanazdavas, ze Dzurindova vlada bola schopna tak razantne
presadit dolezité reformy iba preto, lebo Slovaci si eSte neosvojili
legitimne stratégie ob¢ianskej sebaobrany? Stihlasim... Ale to je
uZ ind téma. Zaverom Ti posielam basnicku z cyklu Potulky, ktora
je napisanavrapovom rytme.

Podpolianska duma
(Novembrova RAPrechddzka s Andrejom Slddkovicom)

Putnik:

Vysoka diva Polana Stoji este? Kto vie?
Hmla po bruchu sa zdpacami plazi

Do dolin sa scengotali stada krotkych oviec
Rosu kol ” salasSov vylizali mrazy

Stoj Pitnik sklaveny! Darmo Smatras v tichu
A stupaje Vkrehkej Retazis osuhli

Zrutnych skal Opachy Nacisto ohluchli

Iba vietor Zlahka V svré¢inach sivzdychol
Skalicené V bralciach Utichli ozveny



Ha! Kto je ten anjel? Sarvanec bezmenny
Martin smelo kriizi Vrogale V postroji
Ujtka... Bohani diabla sa neboji

(Takych ma dnes synov ten lud $patnokrasny!
Pohanit ho Abo Oslavit chces, basnik...?)

Basnik:

Pochyba nelahka: jak Martina hanit?
Robotny Suhajec - a nezamestnany!
Okolo Polany Ziadnej prace nieto
Prikro mu je Cudzim Zarazat sa svetom

Sociolog:

Zdrahavo sa znasa Pokora aj s pychou

Vtanistre potulnych robotnikov Z Ocovej a z Detvy

Cipod fiadrom drieénej Eleny Chodniky ¢o §liape Eurépy

Pan Andrej! Ako ju s Martinom opat date dokopy?

Lipy kolo fary zalamuji vetvy _185
Vhrdzavej Mrazom prepalenej zeleni

Basnik:

(kdravo)

Hoj Martinko! Chlapce! Akyze to prezial..!
Na HrochotiVkréme Zasa si dnes prehral
Dvadsat Tridsat litrov Pri falosnom bingu
Kolkokrat si preklial premiera Dzurindu?

Martin:

(mykne plecom, repuje)

Na tej Detve Andrej Montoval som tanky
Teraz musim ZavSe Vylupovat banky
Delako V Bruseli Studria murovana



Prinej stoji moja mild uplakana

0d vecera stoji AZ do rana Fika

Z bronzového Vodu Chlipe ¢uracika
Umriet sa nebojim Koliska hrob chova

Ale saminechce opdt zacat znova
Nemenil by som vSak ani s DZony Deppom
Zivit sa budem Hoc” Podpolianskym repom
Velebny pan! Ak mi napiSete texty
Nebudem uz brucat v zvolenskom héreste
Ak sami (Boze, daj!) vrati Elenécka
Budem aj superstar Neveris? Len dockaj...!

Basnik:

(zddumcivo; vycitavo)

Slovac! Moja mild! Kfdel osamely

Nestaras sa velmo Kto narodu veli

Pocuvasich Hoci VSetci sa ti bridia
186_ Na kriZ pozeraji A Krista nevidia

Putnik:

Vysoka Polana Stoji eSte? Stoji!

Nad Polanou Martin V anjelskom postroji
Vznasa sa a htadi Co vréiv oblaku?
Stihacky amicke? Letia do Iraku...

Zakrizil Martinko nad Polanou divou
Anjel holohlavy AZ mi prislo clivo

Slzu som vypustil Tam prostred tych skal
Na prekrasnu hladiac Na slovenskd dial

Zaznamenané koncom novembra 2002 cestou z Ponickej Huty, cez
Polanu na Hrochot, Ocovu do Slatiny a Detvy. Napisané v hrochotskej



kréme, v ubytovni Hrochotsky mlyn a v ocovskej kréme, oproti auto-
busovej zastdvke. Dokoncené 2. februdra 2006.

Pozndmka: prvd polovica sa recituje normdlne, klasicky; druhd sa ryt-
micky rapuje; tretia podla okolnosti, ndlady, temperamentu... Sarkas-
ticky, rapsodicky, pateticky, placlivo..., ale predovsetkym: S CITOM.

EG
V Bratislave 8. janudra 2006

Tridsiaty siedmy list. Fedor piSe naposledy 3
avzmierlivom téne; celé doterajSie mailovanie by rad g
videl nie ako spravu o stave sveta, ale skor ako ,spravu e
o stave nasich dusi”, a pripravuje sa na tazky ddel.

Ahoj, Eugen, _187

tento moj, posledny, text uz nebude dramaticky polemicky. Ano,
kazdy pribeh ma vela interpretacii. Plati to aj o globalizacii. 0d-
vtedy, ¢o som svoj text napisal, preslo pat rokov a ja som bol v In-
dii, na Sri Lanke, v Izraeli. Vela sa medzicasom zmenilo na mo-
jom vnimani tzv. multikulturalizmu, role organizacii ob¢ianskej
spolo¢nosti, moznosti dialégu, role narodnych statov, Eurdpskej
Unie. Nadalej vSak verim tomu, Ze vyvoj vo svete ma zmysel aj
smerovanie a som presvedceny, ze hnacim motorom je momental-
ne prave nas, euroatlanticky, civiliza¢ny okruh. Texty, ako je ten
Tvoj, alebo ten mdj, uZ naozaj nevnimam ako spravy o stave sveta,
ale skor ako spravy o stave nasich dusi. Tu niekde vidim priestor,
kde si budem musiet odmakat najviac roboty. Na sebe.

Cau, Fedor



EUGEN GINDL
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Tridsiaty 6smy list. Eugen nepovazuje situdciu za zreld
na zartovanie, pretoze vyvoj smeruje ku globdlnej krize;
a okrem toho chce mat (pred)posledné slovo.

Fedor, Fedorko, Batuska, Babudzi, prosim nezZartuj!

MiSo mi postiipil Tvoje zaverecné slovo. Maj ho...! Ale aZ po mojej
reakcii. Ked som si Tvoje zaverecné slova precital, opat som raz mal
dojem, Ze sitext iba preletel a z voleja returnoval.

Zarazila ma hned prva veta: ,Co sa d4 robit s tym, Ze tam, kde ja
vidim zmenu, ty vidi$ vyprazdiovanie?”

Povazujem ju za pozoruhodne zjednodusenie toho, ¢o som na tému
kriza verejného v jednom z poslednych posolstiev napisal. (VSim-
ni si, ako ostrazito volim slova!)

Napisal som: ,Podla Teba sa verejny priestor nezmensuje, nevy-
prazdnuje, nechradne. Podla Teba sa iba meni... V poriadku.” (Ved
vyprazdnovanie je tiezZ premena.) Teda: akceptujem Tvoj nazor,
hoci ho vnimam ako zjednoduseny.

Napisal som: ,Podla miia sa meni i vyprazdiuje. Mnohé z tychto
transformdcii vnimam ako negativnu dekonstrukciu verejného
priestoru.”

Napisal som: ,NuzZ naozaj... Verejny priestor sa meni. Je vak otaz-
ka, éiklepSiemu, alebo k horSiemu?”

Napisal som toho k tejto téme este viac, ale staéi, ked sa zamyslis
aspon nad tymito tromi vyrokmi. Naozaj si myslis, Ze si tieto vety
i niekol'ko stran nadvdznej argumentacie korektne zredukoval
do vyroku, ktorym svoj posledny list za¢inas? Na argumenty si,
ako obycajne, nereagoval; neprenikli cez Tvoj, pomerne husty, fil-
ter. Tvoj optimizmus (aj vtomto pripade) ma v sebe cosi z fatalizmu
ideolégov, ktori sice aj po stranickej linke dostédvali signély o po-
ruchdch systému, ale dokazali ich skoro vzdy odfiltrovat. Nerea-
govalinane, vytesnovaliich, zlah¢ovali. Odmietali o nich verejne
diskutovat. Prijimali iba také (vynttené, objednané, o¢akavané)



signaly, ktoré ich sebaklam podporovali. Na fakty, zviditelfiované
ob¢ianskymi kandlmi, reagovali sankciami a represiou. Preto tak
skongili.

Ty vsak, batuska, nie si ani funkcionar strany, ani ideoldg. Si Fe-
dor Gal, slobodny ¢lovek, sikromna osoba, preto nechapem, preco
na vacsinu argumentov, podporujicich moje tézy nereagujes. Vy-
vracaj ich, bagatelizuj, polemizuj s nimi, spochybnuj zdroje, ale
nevyhybaj sa diskusii!!!

Predpokladom plodného, fair dialégu je umenie poéivat (Pla-
ton.) Preéitaj si nase texty a sam posid, kto komu viac naéival
a kto vacsinu argumentov , prepocéul”.

Omielanie téz je deprimujice, netvorivé. Diskutovat znamend
vymienat si nazory, zvazovat ich, korigovat, navzdjom sa oboha-
covat, prichadzat spolu na nieco nové, tesit sa znového poznania.
V Tvojom pripade vonkoncom nechdpem, naco potrebujes takyto
nazorovy bunker. (Vravis, ze aj ja tréim v bunkri? Alebo iba ja?)
Pritom svet, ako si bystro postrehol, sa rychle meni.

Ateraz midovol, aby som Ti pripomenul viac ¢i menej zavazny po-
sun problémov, ktorych odlisné vnimanie stdlo na zaciatku tohto
dialégu. Posun, ktory sa prejavil v priebehu deviatich mesiacov!!!
Rozvinuté a rozvojové krajiny

Predstavitelia rozvinutych krajin pripustili, Ze Treti svet sa zo si-
Casnej situdcie nevymani dovtedy, kym budu platit sicasné, ne-
spravodlivé pravidld hry (subvencovanie, ochranné cla, izernicke
pozicky, triky Spekulativneho kapitalu); kym sa nezvysi i¢innost
hospodarskej pomoci, viazanej na konkrétne projekty, s kontro-
lovanou zodpovednostou... (Geldoffov koncert v predvecer tohto
stretnutia iba pripominam.) Nezaznamenal som tvrdenia, ze chu-
dobné Staty si za svoju mizériu mézZu sami.

Dosledky liberalnej ekonomiky

NozZnice sa nadalej roztvdraji vsade tam, kde sa liberdlna eko-
nomika presadila. PocCet nezamestnanych, pocet chudobnych
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a chudobnejicich sa zvySuje. Strednd trieda sa vyparuje. Tym vy-
zrievaji podmienky na reparat socializmu. Tento trend, tak ako
som predpokladal (pozri texty), sa vyrazne prejavuje v Latinskej
Amerike: v Bolivii i v Cile zvitazili lavicové strany. V tomto roku
zvitazia laviciari aj v dalSich Statoch Latinskej Ameriky. Predpo-
kladam, zZe tieto vlady nebudd (asi) v danych podmienkach dspes-
né, hoci sa pokisia riesit problémy spolocne. Ak zlyhajd, v hori-
zonte niekolkych rokov ich vystriedaji pravicové diktattiry. (Po
demokratickych volbach, po pucoch, po intervencidch zo zahra-
nic¢ia?) Pozoruhodny je aj devastujici vplyv liberdlnej ekonomi-
ky v rozvinutych krajindch. Na Tvoje odporicanie som si precital
Darlympla. Je to naozaj pozoruhodna kniha, autor pise o tom, ¢o
dokonale pozna. Sthlasim s nim: naozaj, konfrontovat recykluji-
cu sa a narastajicu spodinu spolo¢nostivo vyhasinajicej pahrebe
viery liberdlnou multitoleranciou a pseudoetikou, je (aj zo strany
intelektualov) skoro zlo¢in. Ja Ti vSak polozim otdzku: ,Kto zavi-
nil, Ze v takom State ako Velka Britania sa objavila taka pocetna
spodina (po Thatcherovej reformach), ako to, zZe je z roka na rok
pocetnejsia, rabidtnejsia, nezodpovednejsia? Tie liberdlne inova-
cie st, prepac za vyraz, iba hovienkami na lajne.”
Spoluzodpovednost

Coraz nastojéivejsie sa prejavuji hlasy, Ze ani oby¢ajny ¢lovek sa
nemoze zbavit zodpovednosti v globdlnych stvislostiach, pretoze
v globalnom svete sme povinni byt solidarni so vSetkymi, ktori si
na solidaritu odkazani. Hoci len tym, Ze problémy vnimame z ich
hladiska, Ze o nich verejne diskutujeme, bez ohladu na to, Ze sa
ohaname alibi obCasnej selektivnej dobro¢innosti v nasom naj-
blizSom okoli. Tieto dve podoby solidarity st nedelitelné. Opat sa
opakujem, ale vtomto pripade ide o uzitoény refrén. (V poslednom
Cisle Literariek, ktoré obaja podporujeme, si na tito tému mézes
precitat zaujimavy ¢lanok in§pirovany Levinasom.)



Eurdpska tinia a USA

Eurépska tinia je podla vSetkych ukazovatelov, napriek stagnacii,
najvacsou ekonomikou sveta. Z viacerych zdrojov (Svetova ban-
ka, Rifkin...) sme sa mohli doéitat, ze EU dava na rozvojovii po-
moc podstatne viac ako USA. Presnejsie: lubovolné dva velké sta-
ty EU v kombindcii s tretim, mensim, davaju na rozvojovi pomoc
viac ako USA. Navyse: ak sa do prinosu pomoci premietnu aj platy
expertov, potom sd na tom USA eSte horsie. A to napriek tomu,
Ze znacnu Cast ,eurépskej energie” stravuje zlozity proces integ-
racie. Neviem, ¢i aj v tomto pripade doverujes idajom Svetovej
banky. Viem vsak, ze Americana Rifkina, ktory vnima pritomnost
ibudicnost Eurépy inaksie ako Bushovi propagandisti, povazujes
za chuja. Up to you! Po slovensky: ,UZ len ako vy poviete!”

Irak

Ukazalo sa, Ze intervencia Americanov v Iraku nepriniesla do
regiénu stabilitu a demokraciu, ale prave naopak, zmobilizovala
islamskych fundamentalistov. (Aj vitazstvo Hamasu v Palestine
chdpem v tomto kontexte.) Posledné volby v Iraku zviditelnili
pluralitu nedemokratickych, etnicky azZ kmenovo sa definujicich
politickych subjektov. (Udrzi sa Irak ako jednotny $tat?) Ludia,
nevinniivinni, umierajd. Svet uz nehovoriiba o teroristoch (kto-
ri majd front, o akom sa im ani nesnivalo), ale aj o militantoch,
ozbrojencoch, partizanoch, dcastnikoch odporu, ¢o je vyrazny
posun akcentov. Politika Bushovho establismentu rozdelila USA
(Divided States of America), pri¢om podpora zo strany americkej
verejnosti z roka na rok klesa. Pathviezdickovy general Clarke,
hlavny koordinator bezpecnosti USA za Reagana, Busha seniora,
Clintona, i v prvych rokoch Busha juniora podal spolu s dal§imi
koryfejmi demisiu a napisal: ,Nijakd vlada v dejinach Ameriky ne-
ohrozila bezpeénost Spojenych statov viac, ako Bush a jeho tim.”
Ani Clarke ta, batuska, nepresvedcil, okrem jedinej veci: Dnes
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uz aj ty pripuastas, ze nafta aj v tomto pripade bola rozhodujticim
motivom ozbrojenej geopolitiky mocnosti. Napriek tomu: eSte raz
zdoraznujem, Ze vyclivanie Ameri¢anov z rozvrateného Iraku by
som povazoval za katastrofu s nedoziernymi désledkami!!!
Nazdavam sa, Ze v spomenutych pripadoch moje interpretacie
a anticipacie vSeobecne dostupnych faktov lepsie rezonovali so
skutoénostou, ako Tvoje, razantné, vyhranené postoje. Alebo sa
opat mylim?

Hlavou som pokriitil nad Tvojou druhou vetou: ,Ze tam, kde vi-
di$ zdnik socidlneho zmieru, ja vidim tristvrte Zivota, ktory som
stravil v totalitnom marazme komunizmu a aZ teraz mam pocit, ze
hladame ¢osi ako podmienky normalnej existencie...!”

Nuz: eurépsky komunizmus sa pred sedemndstimi rokmirozsypal.
Preco potom terajsi vyvoj porovndvas s komunizmom a nie s na-
Sou pévodnou predstavou o tom, ako by mal vyvoj v demokratic-

pouzivat v tomto pripade plurdl, ved ako sme to uZ my mohli ovplyv-
nit) moznostivytvorit spravodlivej$iu spolo¢nost (naprednostiach
demokratického, zhumanizovaného kapitalizmu), ale reStauruje-
me v globdlnom meradle cosi, o pripomina kapitalizmus z konca
19. storocia. Diagnézu ,zanik socidlneho zmieru” vyslovil na
zaklade objektivnej analyzy trendov v USA Robert D. Putnam;
o sklamani z vyvoja po roku 1989 v Eurépe i vo svete, pre ktory je
v podmienkach bezohladnej konkurencie kazdého voci kazdému
priznaény ,,zanik solidarity ako kliicovej hodnoty 20. storocia”,
hovori podchvilou Ralf Dahrendorf. Ani jeden z nich nemal nikdy
s komunizmom nic spolo¢né, obaja sa te§ia renomé objektivnych,
liberdlnych vedcov. Dalsich renomovanych spominat nebudem,
aby som Ta nepodrazdil. Teda ako? Pre¢o v podmienkach rozdele-
ného sveta dokazal kapitalizmus v rozvinutych krajinach vytvorit
a financovat (napriek obrovskym vydavkom na zbrojenie),social-
ny zmier” a akceptovat solidaritu ako zakladnd hodnotu, preco to



v sicasnych podmienkach nedokaze, hoci obrat i zisky najvacsich
hracov na globalnej Sachovnici sa z roka na rok zvysuji?
Zahvizdat som musel nad tretou vetou: ,Tam, kde Ty vidiS oslabo-
vanie Struktdr ob¢ianskej sebaobrany, ja vidim ako sa rodia nové
anové...” Tu sa budem opakovat: redlny vplyv obéanov na spravo-
vanie veci verejnych je coraz slabsi. Ak necitas iba zdroje, ktoré
s tebou rezonuji, potom istotne vies, Ze aj v podmienkach zdpad-
nej demokracie je toto poznanie z roka na rok silnejsie. Prejavu-
je sa klesajicou tcastou na volbach (partokracie, tieto mnoziny
stranickyvyselektovanych, volenych zastupcov ¢oraz arogantnej-
Sie abezstarostnejsie zneuzivaji svoje mandaty na presadzovanie
svojich a skupinovych cielov) a dal§imi prejavmi ob¢ianskej rezig-
ndcie a apatie. Prejavuje sa vSak, chvalabohu, aj aktivizaciou naj-
zrel$ich obcanov. V plnom pride je diskusia o novelizacii voleb-
nych zakonov (kandidati z nestranickeho prostredia); vytvaraji
sa nadnarodné siete aktivistov (jednu z nich organizoval aj fran-
clizsky, dnes uz mrtvy filozof Bourdieu), v dohladnom c¢ase jeho
aktivisti zvolaji Kongres obanov Eurépy, kde sa ustanovia zasa-
dy organizovanych postupov proti svojvoli partokracie. Vari aj Ty
sanazdavas, ze ide o lavicovych avanturistov, ktorych legitimita
je pochybna? Verim, Ze nie... Rovnako difam, Ze nazory, s ktory-
mi sa stotoZiujes, nepovazujes za katechizmus, hocijako mocné
st Struktury, ktoré jeho prikadzania §iria a zaroven spochybnuji
alternativne moznosti efektivneho vyvoja. Nejde totiz ani zdale-
ka o vac¢sinovy stibor nazorov, ani vtedy nie, ak za kvalifikované
mnoziny, ktorym prislicha mat nazor, oznacime iba za elity!!!
Paf som bol z dalsej vety: ,Kde Ty vidi$ jednosmerné, nezvratné,
slepé a brutdlne reformy..., ja vidim pokusy zavadzat nové rezimy
fungovania procesov a instittcii.” Pokusy vidim aj ja, ale ajich za-
lostné stroskotavanie. Naozaj pre Teba ni¢ neznamena svedectvo
ludi, ktoriv globalnych, verejnych institicidch pracovali v klico-
vych funkciach, ktori tvrdia, Ze devat z desiatich pripadov ich
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mocensky zdsah ¢i ekonomické poradenstvo v zaujmovych kraji-
nach skoncilo ekonomickou katastrofou so vsetkymi dosledkami?
Pred dvoma tyzdiiami boli volby v Cile, v krajine, ktord povazuji
za ,paradny priklad” uskutoc¢novania liberalnych reforiem v sty-
le,chicago boys”, reforiem, z ktorych by sme si mali brat priklad
aj my. Az po tychto volbach som sa do¢ital, Ze v nijakej latinsko-
americkej krajine nie je rozdiel medzi bohatymi a chudobny-
mi taky velky ako prave v Cile (symptém tspesnej reformy?); ze
tolko vychvalena déchodkova reforma je v ruinach; ze diktattra,
ktord odstranila Allendeho, nezavrazdila 3000, ale prinajmensom
20 000 tudi (trifam si povedat, zZe toto ¢islo sa bude nadalej zvy-
Sovat.) To plati aj pre dalsie krajiny, kde volna ruka trhu roztvara
noznice so vietkymi désledkami. Kracat dopredu, mily Fedor, zna-
mend prinajmenSom vytvarat podmienky na zlepsSenie. Takto sa
vytvaraju iba podmienky pre budice, nielen socialne konflikty...

A ¢o uzZ si mam pocat s vetou: ,,...ze tam, kde Ty vidi$ problém
v oslabovani roly $tatu, ja vidim problém v jeho snahe zasahovat
do zZivotov ludi prostrednictvom ,volnej ruky” tiradnika?” Dezin-
terpretacia ako hrom: kazdy z renomovanych autorov pisucich
o globalizdcii povazuje oslabovanie $tatov korporaciami za jeden
z najvacsich vedlajsich produktov takto presadzovanej globaliza-
cie. Stat este vidy md a bude mat nezastupitelnd tlohu pri chrane-
ni kvality Zivota svojich obéanov. Fakt, Ze coraz viac Statov sa tej-
to funkcie vzdava (lebo st slabé, lebo ich exekutiva a legislativa
je skorumpovana a nechava si zvonka vnucovat ¢asto nevyhodné
podmienky), je o¢ividny. Korporacie pre nezamestnanych, hendi-
kepovanych, nepotrebnych (ktorych je z roka na rok viac), vsak
nijaké socidlne alternativy nevytvaraji. Chrani §tat USA zaujmy
svojich obéanov? Chrani a este ako. (Tu hddam do detailov nemu-
sim zachddzat.) Preco by zaujmy svojich obéanov nemali chranit
aj iné Staty?



A teraz, batuska, k jadru Tvojej demagégie. Nikdy som netvr-
dil, Ze §tat ma requlovat vsetko. Musi si v§ak uchovat moc a pravo
citlivo a pruzne regulovat ekonomické procesy, ked vidi, Ze jeho
obcanov znevyhodnuji, znizuja ich kvalitu Zivota. Boli to keyne-
sidni, ktori premyslenou reguldciou zdiveného kapitalizmu ob-
novili v globalnom meradle stabilitu a prosperitu. To nepopries!
Stcasny stav si opat vyzaduje taktito requlaciu. Neokeynesiani sa
uZ na scéne objavili a mozno iba difat, ze v dohladnom case ich
volici posund tam, kde budi schopni zvratit terajsi vyvoj, smeru-
juciku globdlnej krize. Bez Statu, ak chces bez statu ako servisnej
institicie, sa v§ak nezaobidu. Presne tak ako sam vravis: chcem
servis na poziadanie, servis diferencovany (s vysokym zdkladom
pre vSetkych), servis §ity na mieru, servis, na ktory si budeme (od
uréitej irovne) priplacat. Stat bez prebytoénych, ale dostatoéného
mnozstva kvalifikovanych dradnikov. (Vsuvky v zatvorke su roz-
vinutim Tvojej neobycajne vystiznej objednavky.)

NuZ a napokon: je mi trapne opat to zdéraznovat, ale kto upiera
poctivym podnikatelom zasliZeny zisk? Nech si ho uzivaji, nech
ho akumuluji, nech ho investujd, nech ho dobrocinne prerozde-
luji - ak ide o zisk, ktory vyplynul z poctivého podnikania a nie
z nespravodlivych, netransparentnych pravidiel hry; nie z ko-
rumpovania; nie zo vztahov, ktoré znevyhodnuju slabsich, nein-
formovanejsich, menej rafinovanych partnerov. Uz aj politici z G8
pripustili, Ze prinajmenSom voci Tretiemu svetu treba v dohlad-
nom horizonte (do roku 2013) tieto vztahy zrovnopravnit.
Atakdalej... 0 konzumerizme, Orwellovej vizii, utajovani a mani-
pulovaniinformacii nebudem uz reéi irit (Orwell sa obracia v hro-
be). Pripomeniem iba Tebe, bezradnému, ¢o na tito tému hovori
Tvoj oblibeny autor - dalajlama. Ako nazvat tych, ¢o rafinovanym
spésobom nanucuji ludom nové potreby, nové tizby? Aké sui, aké
budd désledky tohto pekelného, ¢oraz viac sa zrychlujiceho kolo-
toca? Inokedy, dobre...?
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Hovoris, ze do nasich textov projektujeme svoje videnie sveta, Ze
citujeme ,svojich autorov”. Opierat sa o ndzory autorit je prirodze-
né. Rovnako prirodzené je aj podrobit ich nazory kritickej analyze.
Aj zdroje/autorivsak majirejting, ktory sa da overit podlajasnych
kritérii: renomé, nezavislost, etcetera... Takito autori si dovery-
hodnejsi, ako Sikovni propagandisti, ktorych dlohou je vysvetlit
zdroje a podoby antiamerikanizmu rovnako, ako to robili ti, ¢i od-
halovali ,antikomunistickych a antisovietskych stvacov”.

A eSte Cosi: nie vzdy som sa opieral o zdroje. K mdjmu odmietnutiu
falosného klisé ,globalna dedina” som dospel sam po zrelej tiva-
he. Svet eSte zdaleka nie je globalnou dedinou. Pre drvivi vaésinu
jeho obyvatelov. Nazdavam sa, Ze tento méj postreh nie je trucom,
popieranim Tvojho A, ale témou, o ktorej hodno diskutovat.

Tvoja viera v slobodni volbu v novych podmienkach je dojem-
na. Mozes vari slobodnou volbou nazvat nutnost opustit rodinu,
vlast, kontinent na mesiace a roky kvoli praci tak, ako sa to dia-
lo pred sto rokmi? Je vari slobodnou volbou nutnost vykonavat
popri hlavnej praci aj dalsie zamestnanie, aby si uzivil rodinu? Je
slobodnou volbou zarabat si ,pracou nacierno”, pretoze inej niet,
hoci teba i stat zamestnavatel vykoristuje? Je slobodnou volbou
umriet ako bezdomovec na ulici? A ¢o stovky miliénov nezamest-
nanych, aj ti sd vari obetamivlastnej slobodnej volby? NeZartuj...
Tvoja téza o hladacstve je dojemnd, je to chiméra ustachtilého
utopistu. Pribehy miliénov hladacov nie si nijakou idylou. Odo-
hravajua sa v podpalubi sveta, v rézii zlo¢incov a mafii, obete na
tomto fronte nikto neréata.

Na zaver: ked sipozorne precitas nas text, zistis, Ze vmnohom som
s Tebou tplne, ¢iastocne ¢i podmienecne sihlasil, alebo Tvoj nazor
rozvinul. S mnohymi Tvojimi nazormi som si dovolil polemizovat.
Niektoré som odmietol... Ale vzdy som o nich pouvazoval. Teraz
uvazujem o Tvojom najnovSom zdroji - Weberovi. Jeho kniha o pro-
testantskej etike a duchu kapitalizmu je svojim spdsobom genialna.



Prvykrat som ju ¢ital pred tridsiatimirokmi. Zaujimavé by vSak bolo
vzit sa do Webera a pokusit sa pouvazovat o protestantskej etike
dnes. Porovnat jej podoby a funkcie v Spojenych statoch a povedz-
me v Skandinavii ¢i na Novom Zélande. Porozmyslat o pri¢inach
Jprotestantského fundamentalizmu” (hla, oxymorén ako vysity,
contradictio in adjecto) v zamori. Posvietit si na volakedajsich pu-
ritanskych, asketickych aktérov, z ktorych sa stali hedonisti. Polo-
zit si otazku, preco tito kedysi taki raciondlni puritani vysadli na
kona iracionalizmu a $irenia bohapustych bludov? Prec¢o opustili
svoju etiku, pomocou ktorej scivilizovali kapitalizmus? Pre¢o mu
dovoluju vratit sa k jeho ,,duchu”, opdt zdivociet a tito zdivocelu
podobu vyvazat pod riskom civilizaénej misie (boze, to pokry-
tectvo!) hoci aj na bodakoch do celého sveta? No povedz, nestalo
by to za diskusiu? A podobnych tém by sa naslo viac.

Mily Fedor, hovoris, Ze svet okolo nds je pohyb a zmena. Difam, ze
to nebudes$ povazovat za zavereénu provokdciu (A nie je A), ked
poviem, ako pre koho, ked sa spytam, k lepsiemu ¢i horSiemu?,
ked sa vonkoncom neakademicky spytam, ¢itie zmeny k lepSiemu
sa tykaji vacsiny ludi?

Mas pravdu: jedina optika by nds, nielen v globalnej aréne, zabila.
Vivat, schopnost nacivat slabsim, nech Zije dialég!!! Zmyslom dia-
légu nie je vitazit, ale poucit sa, zmudriet a vnejednom pripade zis-
kat nové poznanie, alebo aspon novy uhol pohladu na skuto¢nost.

EUGEN GINDL
P.S.: Ak chce$ mat eSte jedno, zavere¢né podanie, zaservuj! Ja uz

na kurte nebudem. Lopti¢ky vSak pozbieram a necham si ich na
pamiatku.
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Tridsiaty deviaty list, posledny. Fedor v nom dakuje
Bohu za to, Ze sd s Eugenom kamarati.

Mily Eugen,
povazujem Tvoj text za zaverecné slovo k naSmu dielku. Obaja sme
odkryli karty a je to tak fajn. V dalSom pingpongu by sme uz iba
unavovali ¢itatela. Seba budeme zrejme unavovat dalej, pretoze
sme (dakujem Bohu za to) kamarati.

FEDOR GAL

Cau, Fedor.
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Uvod
Prvy list, v ktorom sa Eugen pokdsi o nemozné. Chce strucne osvetlit
smutnd Glohu bielej civilizacie v dejinach, a pouzije na to aj Kiplingove

verse a citdty z diskusie v Slovenskej televizii.

Druhy list. Fedor sa disciplinovane drziindického zadania a pise

o déstojnosti. Polemika o tlohe bielej civilizdcie sa vSak uz rozhorieva.

Treti list. Eugen opravuje Fedorove tézy o déstojnosti a rozvija svoje
- o slobode, rovnoprdvnosti, newspeaku a viziach buddcnosti. Biela
civilizacia dostdva dalsi Gder.

Stvrty list. Fedor nedbd na odporucenti literatiru ani na Eugenove
argumenty; pisSe o Letoch u Pisku, Karolovi Sidonovi, svedomi
a osobnej zodpovednosti.

Piaty list. Eugen by rdd nastolil naozajstny dialdg; vracia sa k cunami
a gangsterizmu veritelov, kladie niekolko neprijemnych otdzok,
a konci Afganistanom.

Siesty list. Fedor je s korespondenciou zatial spokojny; snazi sa
najst redlne moznosti ndpravy veci globalnych v style ,malé by bolo
lepsie”, a nemilosrdne odhaluje nepriatelov Zapadu.

Siedmy list. Podla Eugena by mal dial6g vyzerat inak; prvy raz
podrobne rozoberd americkd intervenciu do Iraku, podfarbent
smutnym pribehom New York Times.

Osmy list. Fedor vidiirackd kauzu inak, a pripomina Saddamove
zverstvd na Kurdoch; napodiv viak s Eugenovymi zavermi sthlasi.

Deviaty list. Eugen podstatne rozsiruje okruh nicomnych rezimov
a pyta sa, preco tam nikto, ani Americania, nezasiahne; pisSe o rope
a Kuvajte a rozoberd dejiny Iraku a Iranu.
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50
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60
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66

69
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Desiaty list. Fedor sa zo sveta vracia domov; pripomina jachymovské
peklo a spomina byvalych disidentov, ale aj Klausa, Grusku,
Strpku, Bana a svojho psychoanalytika.

Jedenasty list. Eugen pise o Gilovej rosdde a problémoch s pravdou,
cuduje sa, zZe Fedor nechdpe, ¢o by mal, a definuje sa ako lavicovy
liberdl, odmietajdci fundamentalistické vystrelky.

Dvanasty list. Fedor podozrieva Eugena zo zaujatosti a nechce sa
mu verit, Ze by na tom bol verejny priestor tak zle; brani dokonca aj
Klausa.

Trinasty list. Eugen sa vracia k USA a Iraku, cituje indidnskeho
nacelnika Seattla a trva na tom, Ze nicenie verejného priestoru
prebieha, dokonca je velmi rafinované, a opat prinasa priklady.

Strnasty list. Fedor pise o genocide a tvrdi, ze kruty je [udsky - nie
biely — druh; neziskové organizacie stdle neberie na milost.

Patnasty list. Eugen pise o pokrytectve dnesnych vlajkonosicov
demokracie a o pokroku, ktory nastal v Cine; rad by ukonéil ndzorovy
infajting, ktory chape iba ako rozcvicku.

Sestnasty list. Fedor opit odpoveda z voleja; o Stiglitzovi si mysli, ze
je ovela menej jednostranny ako Eugen.

Sedemnasty list. Eugen sa vracia k Stiglitzovi, Cine a §iren{
demokracie; s Fedorom nesthlasf aj sthlasi.

Osemnasty list. Fedor v lom piSe o bolSevizme, pochybuje o zmysle
dialégu a dakuje za kazdé dieta z bohatého Zdpadu, ktoré ide pomdhat
krajindm po cunami.

Devdtnasty list. Eugen vysvetluje, o com je Stiglitz, pripomina, kto
Sije Ameri¢anom dzinsy, a navrhuje dalej diskutovat o pricindch
a dosledkoch bolSevizdcie myslenia praviciarov.
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97

106
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115

Dvadsiaty list. Fedora dialég bavia chce v iom pokracovat, novotvar
»pravicovy bolSevik” sa mu vSak nepozddava.

Dvadsiaty prvy list. Fedor nevydrzal ¢akat a pi$e o spravodlivosti; za
hlavni arénu na jej uplatiiovanie povazuje domdce ihrisko.

Dvadsiaty druhy list. Eugen oznacuje Fedorove dvahy za provokativne,
provokujlice a populistické; zacina Aristotelom a konci otazkami.

Dvadsiaty treti list. Fedor situuje Eugena do dlohy plaZzového
revolucionara, ludskejsiu cestu k trhu vidi Gplne inak a na pomoc vold
dalajlamu.

Dvadsiaty Stvrty list. Eugen opat protestuje proti nespravodlivym
pravidlam globalneho trhu, chvali Cinu a Che Guevaru; Fedora oslovuje
»Mily George Dabljua”.

Dvadsiaty piaty list. Fedor vyhlasuje: Dost bolo revolicii! Vold po
reSpektovani dohdd a ocenuje koncert hviezd svetového popu.

Dvadsiaty Siesty list. Eugen necakane stihlasis Fedorom a pyta sa,
preco je Eurépa menej zavistliva ako Amerika.

Dvadsiaty siedmy list. Fedor sa vracia ku koncertu Live 8, tvrdi, Ze je
optimista, a pise o zavisti ,tu a teraz.”

Dvadsiaty 6smy list. Fedor eSte priddva par nesdhlasnych citdtov
o koncertoch Live 8 a chcel by vediet, ako to so svetom dopadne.

Dvadsiaty deviaty list. Eugen vita vo svojom tabore Tonyho Blaira;
celkovo to viak nevidi ruzovo ani vo svete, ani na Slovensku, a najma
niev Galante.

Tridsiaty list. Fedor trvd na svojom prave hodnotit globalizdciu svojou
optikou; na pribeh z Galanty kontruje pribehom z Piestan.
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Tridsiaty prvy list. Eugen piSe o sebe a o panoch sveta, ktor{
si objednali konflikt civilizacii; na zdver priddva dalSiu spravu
z provincie.

Tridsiaty druhy list. Fedor md radost, Ze sa Eugenovi darf, a v spore
o pri¢indch terorizmu siaha k tazkému kalibru, Petre Prochazkove;j.

Tridsiaty treti list. PiSe opat nedockavy Fedor a predklada vlastnu
verziu pohladu na verejny priestor; ten sa podla neho nevyprazdnuje,
ale meni.

Tridsiaty Stvrty list. Eugen s Fedorom v mnohom sdhlasi. Trvd vsak
na tom, ze verejny priestor je ¢oraz jalovejSou arénou. Spomenie
Gtoky na Mana Hubu a upozorni, Ze aj Vaclav Havel hovori o zlo¢inoch
Jneviditelnej ruky trhu”. Pokles vplyvu obcana na veci verejné vidf
Eugen takmer vSade.

Tridsiaty piaty list. Podla Fedora uz jeisté, Ze on a Eugen vidia
avnimajl svet naprosto rozdielne; ak sa napriklad zhodnd v tom, zZe
peniaze kdesi miznd, urcite uz nie v tom, kde.

Tridsiaty Siesty list. Podla Eugena je najvy$si ¢as zacat diskutovat
o globalizdcii zmysluplne; predklada koncept dialégu, ktory sa LiSi od
Fedorovho, a bod po bode vysvetluje, preco.

Tridsiaty siedmy list. Fedor piSe naposledy a v zmierlivom téne; celé
doterajsie mejlovanie by rad videl nie ako spravu o stave sveta, ale
skor ako ,spravu o stave nasich dusi”, a pripravuje sa na tazky tdel.

Tridsiaty 6smy list. Eugen nepovazuje situdciu za zreld na Zartovanie,
pretoZe vyvoj smeruje ku globalnej krize; a okrem toho chce mat
(pred)posledné slovo.

Tridsiaty deviaty list, posledny. Fedor v iom dakuje Bohu za to, Ze st
s Eugenom kamarati.
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